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Resumen 

 

Los espacios públicos están enfocados para promover la calidad del entorno urbano. A 

través de estos se desenvuelven intercambios personales, actividades sociales, culturales 

y recreativas.  

 

La propuesta nace con el fin de rescatar el espacio público del barrio “La Vega”, que se 

ha convertido en un espacio residual generando inseguridad y mala imagen al lugar. 

 

Mediante la metodología de Jan Gehl y el uso de indicadores, se realiza un proyecto 

urbano-arquitectónico que implica la adecuación y rehabilitación de los espacios públicos 

que presentan problemas de planificación y de mantenimiento. Esta propuesta se basa en 

un Master plan de necesidades propias del lugar como equipamientos deportivos, espacio 

público, salones comunales, etc. poniendo en funcionamiento la infraestructura a distintos 

usuarios y públicos aledaños al sector. 

 

Por su forma y planificación, este espacio alberga diferentes tipos de usos que en la 

actualidad no tienen cabida en el lugar. Además, se pretende fortalecer el carácter central 

del lugar, y transformarse en un catalizador social del área y de la ciudad en general. Al 

mismo tiempo, el diseño posee criterios de optimización económica y ambiental utilizando 

materiales locales para su construcción, generando la menor alteración posible en su 

entorno natural, siendo eficientes en términos ambientales. 

 

PALABRAS CLAVES: espacio comunitario barrial, ejes conectores, diseño urbano, 

recorridos. 
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Abstrac 

 

Public spaces are focused to promote the quality of the urban environment. Through these, 

personal exchanges, social, cultural and recreational activities are developed. 

 

The proposal was born with the purpose of rescuing the public space of the “La Vega” 

neighborhood, which has become a residual space generating insecurity and a bad image of 

the place. 

 

Through the methodology of Jan Gehl and the use of indicators, an urban-architectural project 

is carried out that implies the adaptation and rehabilitation of public spaces that present 

problems of planning and maintenance. This proposal is based on a Master plan of needs of 

the place such as sports equipment, public space, communal rooms, etc. putting into operation 

the infrastructure to different users and public close to the sector. 

 

Due to its shape and planning, this space houses different types of uses that currently have no 

place in the place. In addition, it is intended to strengthen the central character of the place, 

and become a social catalyst for the area and the city in general. At the same time, the design 

has economic and environmental optimization criteria using local materials for its 

construction, generating the least possible alteration in its natural environment, being efficient 

in environmental terms. 

 

KEY WORDS: neighborhood community space, connector axes, urban design, routes. 
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1. Problemática. 

 

El barrio “La Vega”, pertenece al cantón Catamayo, provincia de Loja con una extensión 

de 26.8419 hectáreas.  Actualmente el barrio está ocupado por 209 familias, todas con 

vivienda propia las mismas que fueron adquiridas de manera informal, ya que fueron tierras 

donadas, y actualmente cuentan con una planificación. (Jimenez, 2017)  

 

Según los archivos históricos del “GAD  Catamayo”, en el valle de Catamayo se  

encuentran  hitos culturales que dan luz del primer asentamiento informal que nació en el 

barrio “La Vega”. (Jimenez, 2017) 

 

De la situación actual del barrio “La Vega” en torno a las posibilidades de acceso a los 

ambientes públicos edificados. Se pudo evidenciar un deterioro y abandono, de los predios 

urbanos municipales existentes.  

 

En la  actualidad cuenta con seis predios que la Municipalidad del Cantón Catamayo 

(Jimenez, 2017) los  tiene destinados para  equipamiento urbano. Los mismos que no tienen 

ninguna intervención, lo cual ha llevado a convertirse en espacios residual ya que no cuenta 

con las características y condiciones necesarias para acoger a la población del sector, si no 

tornándose foco de inseguridad, insalubridad y deterioro visual de lugar. 

 

Esto implica que los usuarios en especial los más pequeños, se apropien de las calles para 

su diversión, poniendo en riesgo su integridad física, al no contar con espacios de estancia 

y mobiliario urbano ausencia de vegetación y alumbrado público aumentando en las noches 

la inseguridad de la zona. 

 

 Este problema presenta, como puede observarse dos componentes fundamentales: por 

un lado, el déficit cuantitativo y cualitativo del espacio público comunitario, que evidencia 

el abandono de los espacios disponibles para la recreación activa de los pobladores, así como 

la carencia de espacios libres para el descanso y esparcimiento.  

 

Según Hábitat III (2016), la Conferencia de las Naciones Unidas, manifiesta que la 

afectación de la calidad de vida urbana de los pobladores, entendida como la imposibilidad 

de acceder a los bienes públicos en  las cantidades y condiciones adecuadas, para garantizar 
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la apropiación del entorno, la utilización deficiente de los equipamientos, el cuidado y la 

preservación de la estructura del tejido urbano, genera la necesidad inmediata de las 

condiciones físico urbanísticas de barrio, en el marco de la garantía de los derechos 

fundamentales como lo es el acceso y disfrute de un ambiente sano y seguro. 

 

Por otra parte, el espacio comunitario es un lugar de encuentro y convivencia que 

favorece el establecimiento de relaciones entre personas de diferentes características, ya sea 

porque es de paso, abiertos de carácter recreativo de entretenimiento (parques, jardines.) 

deportivo, cultural, educativos, asociativos. Además de ser un espacio integrador, que 

genera espacios de apoyo, ayuda, oportunidad, intercambio y relación social individual 

grupal y comunitaria, favoreciendo de esta manera el proceso creador de cohesión social 

(Madrid , 2011). 

 

Para dar solución a este tipo de problemática, Jan Gehl desarrollo la metodología de 

valoración del espacio público, la cual genera indicadores que permiten diferenciar las 

actividades dentro del áreas de estudio, información necesaria para la toma de decisiones 

relacionadas a la implementación de equipamiento público comunitario. 

Lo antes expuesto genera la posibilidad de aplicar esta metodología en el sector La Vega 

del cantón Catamayo, para lo cual se plantea las siguientes preguntas de investigación: 

 

 ¿Aplicando la metodología de Jean Gehl se puede diferenciar las actividades del espació 

publico comunitario que conforma el sector La Vega del cantón Catamayo, de tal manera 

que permita determinar el equipamiento mínimo necesario para dar vitalidad y seguridad a 

las personas que habitan en la zona? 
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2. Justificación. 

 

Los espacios públicos urbanos deben ser vistos como el motor de nuevas 

perspectivas en la ciudad, el escenario para el desarrollo de necesidades colectivas y 

de vida pública, el generador de la identidad del lugar y alto determinante de su 

paisaje, indisoluble con la naturaleza, la gente y sus dinámicas. (Mora, 2009) 

 

Se ha escogido este espacio urbano debido a que se encuentra inmerso en una serie de 

factores (contexto natural, morfología, aspecto socioeconómico, deterioro del espacio  

público). En la actualidad el barrio “La Vega” no cuenta con la infraestructura que brinde 

condiciones necesarias para una estancia confortable, siendo visible la falta de intervención 

en espacios municipales destinados al uso comunitario, donde los usuarios puedan realizar 

sus actividades de ocio y recreación. Esta falta de intervención en los espacios ha llevado a 

que, de manera espontánea, las calles se conviertan en lugares de encuentros sociales, 

descanso y recreación, etc., creando así un impacto negativo para la ciudad e inseguridad 

para quienes hacen uso de estos espacios. Este tipo de actividad las realiza en el día como 

en la noche, convirtiéndose en un lugar inseguro para los moradores del sector. En el 

documento actual que hace hincapié a leyes y normativas sobre espacios públicos vigentes 

en el Ecuador. 

 

 Según El "Plan Nacional de Desarrollo 2017-2021 “Toda una Vida”, el Estado 

Ecuatoriano señala al respecto que: “desarrolla espacios públicos seguros, inclusivos y 

accesibles, que propicien la interacción social e intergeneracional, las expresiones 

culturales, la participación política y el encuentro con la naturaleza” (Gobierno Nacional, 

2017). 

 

El espacio público, al caracterizarse por ser un espacio abierto, se convierte en un espacio 

libre en el cual todos tienen el derecho de acceder. Las actividades y los elementos físicos 

de un del mismo ofrecen varios beneficios a la calidad de vida: salud, interacción social y 

valor económico. Se considera que la movilidad peatonal, se da a partir de la decisión de 

viajar de los individuos para suplir sus intereses o necesidades de carácter familiar, social, 

cultural y propiciar la conexión de la infraestructura comunitaria. La ciudad en la última 

década ha entrado en una sinergia de devolver sus espacios públicos a los peatones, 
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invirtiendo recursos para el mejoramiento de la infraestructura viaria y sus modos de 

transporte (Cristancho, 2015, pág. 7). 
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3. Objetivos  

 

a. Objetivo General: 

 

 Formular una intervención del equipamiento comunitario en el barrio “La Vega”, 

ubicado en el cantón Catamayo. 

 

b. Objetivos Específicos: 

 

 Estudio urbano del lugar, donde se evidencie la problemática del barrio y evaluar los 

espacios públicos que necesitan ser intervenidos y revitalizados. 

 Aplicar unas metodologías, para realizar el proceso de diagnóstico de espacios 

públicos comunitarios. 

 Desarrollar un plan master de la revitalización de espacios públicos en base a 

definiciones, conceptos, tipos y programas; e investigar referentes análogos en base a 

estrategias de apropiación del espacio público. 
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4. Esquema metodológico general de la tesis 

El enfoque de la investigación escogido para dar respuesta a la pregunta de 

investigación es de tipo mixto, ya que se empleará un enfoque cuantitativo para determinar 

la cantidad de los espacios destinados al uso comunitario y un enfoque cualitativo para 

determinar la calidad de los espacios comunitarios (ver figura 1) 

 

Figura 1. Esquema metodológico general 

 

 
Fuente: (Martínez C. , 2013) 

              Elaboración: El autor 
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Capítulo I 

 

5. Marco Teórico 

 

5.1. El espacio comunitario  

 

Es un espacio de encuentro y convivencia que favorece el establecimiento de relaciones 

entre personas de diferentes características, ya sea porque es de paso, abiertos de carácter 

recreativo de esparcimiento (parques, jardines.) deportivo, cultural, educativos, asociativos. 

Además de ser un espacio integrador, que genera espacios de apoyo, ayuda, oportunidad, 

intercambio y relación social individual grupal y comunitaria, favoreciendo de esta manera 

el proceso creador de cohesión social. (Madrid , 2011) 

 

5.2. Casa comunal 

 

Es una edificación de uso público, de propiedad comunal; sirve como lugar de 

concentración, donde se llevan a cabo reuniones y actividades de interés colectivo, de 

organización, ya sean: social, administrativa y/o de capacitación; además, es utilizado como 

centro para prestación de servicios. La dotación o implementación de este equipamiento, 

dependerá de las necesidades que presente la población en donde se encuentre construido. 

En su mayoría los recursos para ejecutar estos proyectos son por gestión pública del 

gobierno: local, provincial, nacional, u otras instituciones estatales o privadas. (Calle, 2013) 

 

5.3. Dinámicas socio espaciales  

 

Se los asocia a experiencias pasadas o expectativas de acciones futuras, a la historia 

cultural de un determinado grupo, a contenidos de memoria individual y colectiva, o a 

características físicas o psicológicas. Los espacios de vida diaria de cada grupo social 

coinciden parcialmente, incluso en algunos casos son separados. Obviamente habría que 

también observar y analizar lo que pasa en estos espacios públicos, al observar tanto un 

evento cultural, político, como es la rutina cotidiana en una panadería o tienda de 

barrio, pasando por la carrera, etc. Siendo éstos los escenarios de posibles 

interacciones, civilidades, mientras los servicios sociales y los modos de transporte son muy 
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diferenciados por su tipo de gestión o uso. Sin lugar a dudas se requiere afinar el diagnóstico 

del centro desde esta perspectiva.  

 

 Para un grupo de los habitantes con un perfil socioeconómico, demográfico, cultural, e 

intereses distintos, se requiere diseñar intervenciones innovadoras en espacios públicos, en 

dinámicas barriales y de vecindario.  Es absolutamente necesario seguir trabajando 

fuertemente en estas zonas sensibles no solo para mejorar las condiciones físicas sino 

también económicas, sociales, culturales y políticas. En un contexto en el cual no dejan de 

agudizar las brechas entre clases sociales, estos intentos tienen que ser reforzados 

constantemente. (Dinámicas, 2014) 

 

5.4. Los puntos de encuentro 

 

Los puntos de encuentro: tienden a favorecer y producir encuentros entre las personas de la 

comunidad (sin exclusiones) como base de cualquier cambio o mejora ya que el encuentro 

significa participación colectiva y comunitaria. Pero quien interviene tendrá que partir de 

los puntos de encuentro que la misma gente ha ido creando a lo largo del tiempo. En este 

sentido podemos pensar en:  

 

 Puntos de encuentro formales como las infraestructuras públicas, sedes de las 

asociaciones, etc. Muy escasamente concurridos en general.  

 Puntos de encuentro informales como, en nuestro caso, los bares, las esquinas, las plazas, 

mercados, un parque, etc. Pero en estos casos habrá que saber que los puntos de 

encuentro no son neutrales y que a cada uno de ellos corresponde un tipo de personas 

que los utilizan. 

 Puntos de encuentro entre formales e informales de creciente importancia en la vida 

comunitaria son los equipamientos e infraestructuras deportivas, culturales y de tiempo 

libre.  

 

Por otra parte, sobre todo el deporte, mejor dicho, la práctica del deporte, también ha 

crecido muchísimo en los últimos años. Menor importancia tiene en este sentido las 

actividades y prácticas culturales que siguen siendo patrimonio de élites minoritarias. 

Alrededor de los equipamientos deportivos se han ido concentrando y también encontrando 
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muchas personas que difícilmente se encontrarían en otros sitios o en otras circunstancias. 

Nos referimos, en particular, a los padres y madres de los jóvenes deportistas. A pesar que 

la mayoría de las personas conciben el deporte como un potencial camino hacia el éxito (y 

sobre esto habría que trabajar intensamente en la intervención comunitaria), ello no quita 

que allí se pueda contactar y encontrar con personas generalmente ausentes de la vida 

comunitaria. (Marchioni, págs. 4 -6) 

 

 Los centros o equipamientos religiosos son otros puntos de encuentro importantes en la 

vida comunitaria, aunque para sectores particulares de población. Las parroquias 

católicas han desempeñado desde siempre este papel, aunque en los últimos años se 

evidencia un declive y una escasa participación (sobre todo de los jóvenes). Sin 

embargo, en la parroquia se siguen reuniendo grupos y asociaciones de mucha 

importancia en la vida comunitaria y que desarrollan actividades sociales y/o 

asistenciales véase toda la actividad. 

 

 También hay que hacer referencia a los puntos de encuentro invisibles, de aquellos 

grupos o colectivos de personas en particular jóvenes que se han hecho invisibles a todo 

el mundo: empezando por su propia familia y terminando por las instituciones o 

servicios. Y, en el contexto actual sobre las nuevas tecnologías de la comunicación e 

información para los jóvenes cada vez es más importante el encuentro a través de la red 

social y chats. 

 

 Por último, los puntos de encuentro comunitarios, que generalmente no existen, que 

habrá que ir construyendo a lo largo del proceso y que no deben a la fuerza coincidir 

con un espacio físico determinado.  

 

Los puntos de encuentro comunitarios son aquellos espacios a los que la gran mayoría 

de la población puede acudir para afrontar colectiva y democráticamente cuestiones y 

proyectos comunitarios que van enlazados con los intereses legítimos y particulares de 

cada uno. (Marchioni, s.f., págs. 4 - 6) 
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5.5. Los equipamientos 

 

Por todo lo antes indicando en las páginas anteriores, muy ocasionalmente los 

equipamientos coinciden con espacios comunitarios, sino solamente como espacios de los 

usuarios de cada equipamiento. Generalmente, estos equipamientos están administrados por 

instituciones públicas o privadas que limitan el uso de los mismos en función de criterios y 

horarios administrativos o burocráticos que los rigen. Otros equipamientos, generalmente 

de titularidad pública, etc. se han ido institucionalizando tanto que no son puntos de 

encuentros sino lugares a los que acudir para utilizar algún recurso.  Este hecho se debe en 

parte a la manera de gobernar que excluye cualquier forma de participación activa de la 

ciudadanía, pero también, a los movimientos asociativos subvencionados que han 

renunciado a la batalla para un gobierno local mucho más participativo. De hecho, los 

reglamentos de participación ciudadana, aprobados legalmente en todos los GAD_ 

Municipales del país, están muertos y ni los gobiernos municipales ni los movimientos 

sociales los reivindican o solicitan su actualización. (Marchioni, s.f., págs. 4 - 6) 

 

5.6. Espacio público 

 

El estudiar el uso del espacio público y las apropiaciones de estos lugares, representa 

comprender valores, actividades, significados y símbolos que los ciudadanos conceden a 

estos lugares. Sin embargo, al referirse al espacio público desde un sentido urbano- 

arquitectónico, se remite especialmente a su dimensión material, territorial, física y 

psicológica. En la separación del uso de espacio entre lo privado y lo público, se genera el 

espacio público moderno, de donde la entidad pública determina espacios estratégicos libre 

de elementos constructivos para usos sociales propios de la vida urbana. El ciudadano es 

considerado como ente regulador y parte indispensable de un espacio público, es quien 

domina y da vida al lugar congregando a mas colectivos para generar mayor relación y 

cohesión social (Borja, 2012). 

 

Borja (2012), sugiere que para evaluar la funcionalidad de un espacio público se debe 

analizar la intensidad y la calidad de las relaciones sociales que en el lugar se dan, ya sea 

por la facilidad de generar centralidades urbanas mediante nuevos colectivos humanos, o 

por estimular los comportamientos y la expresión cultural de los ciudadanos. Es así que el 

espacio público urbano sigue siendo el lugar privilegiado de los humanos, tanto para sus 
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expresiones culturales como para actividades de ocio e interacción social. 

Consecuentemente, estos espacios deben brindar calidad de vida y trabajo Las 

apropiaciones de espacio público deben ser abordadas desde la perspectiva social, 

arquitectónica y urbana, visualizando los usos y actividades relativos al trabajo. Según 

Ramírez, los espacios públicos están cambiando drásticamente en estos momentos, puesto 

que en ellos se notan más las diferencias sociales (Rangel, 2002). 

 

Según Rangel (2002), existen cuatro funciones básicas del espacio público urbano: 

 

 Establecer la conexión del espacio arquitectónico privado y sus funciones, con el resto 

de espacios urbanos y rurales. 

 Permitir la circulación de personas, bienes y servicios 

 Ofertar espacios para las diversas actividades productivas 

 Ser factor fundamental de la conformación física urbana. 

 

5.7.  Tipologías de espacio público 

 

Es necesario pensar al espacio público como una red integradora que actúe como sistema de 

soporte de la ciudad y la vida urbana. También se debe tomar en cuenta que, aunque la 

clasificación es necesaria, estudios recientes muestran que el espacio debe ser 

multifuncional y capaz de soportar distintos usos y una diversidad de grupos sociales y 

edades. No es recomendable tener espacios especializados para niños, como parques 

infantiles, ya que éstos sólo actúan como segregadores; se debe considerar a los niños al 

igual que otros grupos vulnerables y a los demás usuarios al momento del diseño de 

cualquier espacio público. Es también necesario pensar en la calle como un espacio de uso 

colectivo y mejorar su calidad espacial porque si bien en la actualidad es un espacio público 

en su definición jurídica, su categorización se vuelve difusa ya que es un espacio con el 

único propósito de movilización y ocupado por una burbuja auto contenida de espacio 

privado (el automóvil). 

 

Los espacios públicos urbanos pueden ser muy diversos, donde además de tener la 

premisa de integrar a los ciudadanos en la sociedad, estos espacios deben propiciar 

el encuentro, la estadía, la recreación, la expresión cultural y el contacto de las 

personas con el contexto natural (Rangel, 2002). 
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Dentro del extenso campo del urbanismo moderno, existen varios teóricos con diferentes 

puntos de vista acerca de los tipos de espacios públicos urbanos contemporáneos. 

 

 

Para Gehl, Gemzøe, & Rogers (2008), los 

espacios públicos están distribuidos en 

cinco categorías: 

- Plaza principal de la ciudad 

- Plaza de recreación 

- Zonas de paseo 

- Plaza de tráfico 

- Plaza monumental 

Por el otro lado, (Rangel, 2002)de manera detallada y menciona y clasifica once tipos de 

espacios públicos abiertos, como: 

 

- Parques 

- Plazas 

- Monumentos 

conmemorativos 

- Mercados 

- Calles 

 

- Patios de recreación 

- Espacios comunitarios 

- Atrios / puestos de comercio 

internos 

- Espacios vacíos / espacios 

cotidianos 

 

Con el nacimiento de las ciudades, han aparecido y se han consolidado dos tipos comunes 

de espacios urbanos que existen en todo el mundo: el abierto, destinado a la vida pública y, 

el cerrado, privado más íntimo, que comúnmente es el espacio arquitectónico o edificado. 

A lo largo de la historia, han ido surgiendo de manera pausada cuatro grandes tipos de 

espacios públicos tradicionales (Rangel, 2009); en éstos se han realizado diferentes tipos de 

manifestaciones, dependiendo principalmente del lugar en que se ubiquen, la cultura de la 

sociedad a la que responden y las funciones para las cuales han sido creados 

 

Rangel (2002) y (2009), señala que estos tres tipos de espacios públicos (tradicionales) 

son: 

 

- La Plaza 

- La Calle 

- El Parque 
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5.7.1. La plaza. 

 

Este ha sido señalado como el primer espacio público, donde se caracteriza por ser un 

espacio ampliamente abierto que se encuentra rodeado de actividades de carácter público, 

comercial, religioso, cultural, etc. (Rangel, 2002). Este espacio generalmente se convierte 

en un sitio histórico ya que comúnmente se encuentra emplazado dentro de la trama original 

de una ciudad. (Figura 2). 

 

Figura 2. Plaza de Santo Domingo 

  
Fuente: 

https://iglesiasloja.wordpress.com/2016/0

4/19/iglesia-de-santo-domingo/ 

 

5.7.2. La calle.  

 

Es el espacio urbano que se encuentra paralelo a los edificios que permite el desplazamiento 

de personas y, en su caso, vehículos a sus variadas actividades. Es limitante entre lo público 

y privado. Al estar conectado con los espacios edificados forma una parte muy importante 

del espacio público ya que en este se alojan las redes de infraestructura y de igual manera 

propicia espacios verdes, luz y ventilación a los edificios (Rangel, 2002). Se podría decir que 

la calle forma una sola unidad con la acera, es decir, las aceras son complementarias con las 

calles; las aceras no existen sin las calles (Figura 3). 

 

 

 

 

https://iglesiasloja.wordpress.com/2016/04/19/iglesia-de-santo-domingo/
https://iglesiasloja.wordpress.com/2016/04/19/iglesia-de-santo-domingo/
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Figura 3. La calle utilizada como ciclo vía 

 
Fuente: 

https://www.skyscrapercity.com/showthread.php?p=1589895

00 

Elaboración:https://laciudaddelasbicis.files.wordpress.com/2012/

09/curso-seguridad-activa-en-bici-calle.jpg 

 

Su morfología es longitudinal, ya que se ubica a lo largo y alrededor de las manzanas, 

plazas y parques; y para el correcto funcionamiento de estas es indispensable la existencia 

variedad  de estructura urbana como las edificaciones y el mobiliario. Las calles son un 

elemento fundamental para el funcionamiento de las ciudades, por lo tanto, sin calles no existe 

la ciudad (Rangel, 2002). 

 

5.7.3. El parque. 

 

Al diferenciarse de la plaza, el parque es un espacio libre que bien puede estar localizado en 

el interior o exterior inmediato a la ciudad. Estos espacios se distinguen principalmente por 

proveer oportunidades para la actividad física (recreación, deporte), para la interacción 

social y para despejarse de la vida urbana (Rangel, 2002). 

 

El predominio de áreas verdes y la existencia de mobiliario destinado a la recreación y 

al deporte es una de sus principales características (Figura 4). 

 

  

https://www.skyscrapercity.com/showthread.php?p=158989500
https://www.skyscrapercity.com/showthread.php?p=158989500
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Figura 4. Parque de la Madre (Cuenca) 

 
Fuente: https://www.flickr.com/photos/josex/14287888221 

Elaboración: El autor 

 

Dentro del urbanismo moderno, han surgido dos nuevos tipos de espacios públicos, que a 

pesar de que no son exteriores, cumplen con varias características de los espacios antes 

mencionados. Éstos son: 

 

 Espacio Público Interior 

 Espacio Informal 

 

5.8. Espacio público interior 

 

 “Son espacios montados de representación cívico, comercial, cultural, social o empresarial, 

donde cumplen las mismas funciones del espacio público abierto para una población 

agrupada, ya que permite el encuentro entre hombres y el desarrollo de actividades 

particulares bajo ciertos controles de rutina” (Rangel, 2002). 

 

5.9. Espacio informal 

 

Son aquellos espacios que permiten el desarrollo de actividades espontáneas y desenrollan 

un uso espontáneo para la recreación, el deporte, el encuentro y la socialización (Rangel, 

2002). Estos espacios aparecen usualmente en zonas no consolidadas donde no existe un 

espacio público formal o definido. 

 

Rangel (2002), basándose en los once tipos de espacio público de Carr  et  al.  (1992), 

clasifica la tipología de espacios públicos en las Tablas 1-6: 

 

https://www.flickr.com/photos/josex/14287888221
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Tabla 1. Tipología de espacios públicos tradicionales: plazas 

TIPO CARACTERÍSTICAS 

 

Central 

Forma parte del desarrollo histórico del centro urbano. Puede estar 

formalmente planeada o existir como un cruce de vías. 

Simbólica-cívica Conmemora eventos o personas de gran 

importancia. Influye su representatividad urbana y su ubicación 

dentro de la ciudad. 

 

Corporativa 

 

Parte de un edificio comercial o empresarial y estos particulares 

son quienes la mantienen, en ocasiones es de carácter público. 

 

De mercado 

Usada para mercados agropecuarios; de uso temporal u ocasional, 

solo en ciertas épocas o días del año sobre espacios públicos como 

plazas o calles. 

 

De barrio 

 

 

Aglomera diferentes actividades colectivas.  Es un punto  de 

encuentro e identidad  de una comunidad: Mercado  seminal, 

cultural, religioso, manifestación, política y actos  

 

 

Plazoleta 

 

Próxima entre edificios, espacios públicos y usuarios, en razón de 

los establecimientos que la conforman y de dimensiones 

reducidas comparadas a las de la Plaza. 

 

 

Plaza-parque 

La vegetación cumple papel especial, ambientando y enfatizando 

elementos arquitectónicos. Se generan áreas de descanso y 

recreación pasiva. Conserva gran parte de su área como zona dura 

con la finalidad de actividades artísticas, culturales y de 

encuentro. 
Fuente: (Rangel, 2002) 

Elaboración: El autor. 

Tabla 2. Tipología de espacios públicos tradicionales: calles 

TIPO CARACTERÍSTICAS 

 

Peatonal 

Paseos y sendas planificadas que se conectan entre 

destinos y permiten la movilización y la circulación 

a pie por la ciudad. 

 

Calle cerrada 

Cerrada ocasionalmente al tráfico, a lo largo de calles 

de jerarquía, usualmente en el centro de la ciudad con 

divisiones y mobiliario para peatones 

 

Acera 

Tramo paralelo a la calle de tráfico vehicular, para 

el tránsito peatonal simultáneo; usualmente elevado 

al nivel de la vía. 

 

De tráfico restringido 

Usada como espacio público, con restricciones de 

tráfico vehicular. Ampliación de la calle peatonal. 

 

Red de veredas 

Senderos integrados que conectan partes de la 

ciudad. Uso de calles y espacios abiertos 

planificados, para aprendizaje ambiental y para 

actividades comerciales. 
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Calle local residencial 

Permite el acceso vehicular a las viviendas, 

conectándolas con el resto de la ciudad. Relaciona 

vecinos entre distintas calles, tiene la función de 

recrear, estacionar y espacios para jugar. 

 

 

Avenida 

Da acceso y conecta a sectores urbanos, vías más 

anchas que una calle común. Destinado en 

ocasiones para desfiles, paseos, recreación. Elevado 

tráfico vehicular. 

 

Autopista 

De grandes dimensiones para muy altos flujos de 

tráfico en ambos sentidos. 

Fuente: (Rangel, 2002) 

Elaboración: El autor. 

 

Tabla 3. Tipología de espacios públicos tradicionales: parques 

TIPO CARACTERÍSTICAS 

De bolsillo Pequeño, dentro de un bloque urbano, definido por edificios. 

 

 

 

 

Vecinal 

Desarrollado en espacios residenciales administrados 

como parte de los espacios abiertos urbanos o como parte 

de espacios abiertos privados. Dentro de este se realizan 

actividades de recreación, reunión, educación, deporte y 

descanso. 
Dependiendo de los grupos de edad a beneficiar se 

clasifica en Infantil (recreación, lúdico), Juvenil 

(desarrollo físico e intelectual, afianzamiento de valores, 

y Adultos y Tercera edad (expresión cívica y cultural; 

deportes, descanso y recreación). 
Campo de juego Localizado en barrios. Sitio específico para actividad 

deportiva. 

Jardín comunal Mobiliario tradicional: columpios y juegos recreativos. 

 

Central 
Espacio amplio, abierto, verde en el casco central 

públicamente desarrollado y manejado como parte del 

sistema de zonificación espacial urbana. 

 

 

Parque vial 

Franja longitudinal paralela a vías, enriquece el paisaje 

vehicular, conectado por paseos y sendas peatonales. Se 

activan espacios para el ejercicio físico y para el 

descanso. También se lo conoce como Parque lineal. 

Fuente: (Rangel, 2002) 

Elaboración: El autor. 

 

Tabla 4. Tipología de espacios públicos tradicionales: espacio público interior 

TIPO CARACTERÍSTICAS 
Atrium Espacio interior, cercado por plaza o paseo. 

Centro de Mercado Área comercial usualmente libre o rehabilitada. 

Fuente: (Rangel, 2002) 

Elaboración: El autor. 
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Tabla 5. Tipología de espacios públicos tradicionales: espacio informal 

TIPO CARACTERÍSTICAS 
De uso diario Esquinas, pasillos, escaleras, espacios residuales. 

Fuente: (Rangel, 2002) 

Elaboración: El autor. 

 

La siguiente metodología que se utilizará en la etapa de diagnóstico, permitirá evidenciar 

los indicadores para la evaluación del espacio público. Esta herramienta se basa en 

primeramente contar con la planimetría necesaria de un territorio que permita contabilizar 

los componentes del espacio. 

El primer indicador denominado Índice de Convivencialidad, se enfoca en el análisis del 

“área convivencial”, es decir, aquella área pública abierta inserta en el tejido urbano que 

cuenta con características morfológicas y espaciales aptas para el desarrollo de la vida 

pública en diferentes aspectos como las relaciones sociales (pararse a hablar, sentarse, 

contemplar, etc.) (Verdaguer, 2005)  

 

Tabla 6. Identificación del área convivencial 

PROYECTO: 

CATEGORIZACIÓN DE LA RED DE ESPACIOS LIBRES m2 

 

 

ÁREA 

LIBRE 

PÚBLIC

A 

 

 

 

 

 

 

 

 

ÁREA 

CONVIVENCIAL 

(Compuesta por 

Espacios 

Convivenciales 

Individuales) 

Área pública verde TOTAL 

Área pública 

peatonal 

Superficie de acera pública > 5 m 

ancho 

Área exclusivamente peatonal > 5 m 

ancho 

50 % áreas de calmado de tráfico 

Área de plazas públicas sin tráfico motorizado 

ÁREA 

MOTORIZADA 

Área de 

tráfico 

motorizado 

Superficie de tráfico motorizado TOTAL 

50 % áreas de calmado de tráfico 

Superficie de aparcamiento exterior 
Fuente: (Verdaguer, 2005) 

Elaboración: El autor. 

 

 

Tabla 7.  Identificación del área convivencial 

  

UNIDADES 

u
m

b
ra

l CALIFICACION 

A B C D E 

Excelente Muy Bueno Avanzado Medio Malo 

ICB 1 m2/habitante min. 12-20 10-12 8-10 5-8 < 5 

max. 20-30 30-40 40-50 > 50 

ICB 2 m2 / 100 m2 

construidos 

min. 36-60 30-36 24-30 15-24 15 

max. 60-90 90-120 120-150 150 

ICB 3 % área motorizada < 10 10-30 30-70 70-90 > 90 

% área convivencial > 90 70-90 70-30 10-30 < 10 
Fuente: (Verdaguer, 2005) 

Elaboración: El autor. 
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Tabla 8. Valores de referencia para Espacios Convivenciales Individuales 

TABLA DE EVALUACIÓN 

(PARA SU APLICACIÓN A LOS ESPACIOS CONVIVENCIALES INDIVIDUALES) 

 EVALUACIÓN 

A B C D E 

EXCELENTE MUY BUENO AVANZADO MEDIO MALO 

V
it

a
li

d
a
d
 

El 80 % o más del 

frente lineal están 

ocupados por usos 
diferentes a los 

residenciales en 

planta baja. 

 

 

60 – 80 % 

 

 

60 – 30 % 

 

 

30 – 10 % 

 

 

Sin frentes activos 

A
cc

es
ib

il
id

a
d
 

Se encuentra rodeado 

por una zona de uso 

residencial y mixto y 
se encuentra a menos 

de 125 m de un nodo 

de 

transporte público 
accesible a pie. 

 

 

 
125 – 250 m 

 

 

 
250 – 500 m 

 

 

 
500 – 800 m 

 

 

 
Más de 800 m 

L
eg

ib
il

id
a

d
 

Es un espacio bien 

definido, fácil de 

identificar y 
constituye una 

referencia indudable 

dentro de 

la red de espacios 

públicos. 

Es un espacio bien 

definido y bien 

articulado dentro de la 
jerarquía de la red de 

espacios públicos. 

Es un espacio 

bien definido y no 

existe otro 
idéntico dentro de 

un radio de 250 

m. 

Es un espacio 

bien definido pero 

existe otro muy 
similar dentro de 

un radio de 250 

m. 

Es un espacio amorfo 

o residual, sin límites 

claros y difíciles de 
etiquetar. 

S
eg

u
ri

d
a
d
 

Es un espacio 
prominente: todos sus 

puntos son visibles 

desde todos los 

demás. Las 
edificaciones de su 

alrededor tienen 

Es un espacio 
prominente, pero los 

edificios circundantes 

tienen entre 3 y 6 

plantas. 

Es un espacio 
prominente, pero 

los edificios 

circundantes 

tienen más de 6 
plantas. 

Tiene puntos 
ciegos y los 

edificios 

circundantes 

tienen más de 6 
plantas 

Es un espacio 
confuso, lleno de 

puntos ciegos. alturas 

menores de 3 plantas. 

C
o

n
ec

ti
vi

d
a
d
 

Es un nodo o eje 

principal de la red de 

espacios públicos. 

Es un nodo o eje 

secundario de la red 

de espacios 

públicos. 

Tiene 

 tres 

conexiones con la

 red
 

 de 

espacios públicos 

Tiene 

 dos 

conexiones con la

 red
 

 de 

espacios públicos. 

Tiene una única 

conexión con la red 

de espacios públicos 

C
o

n
fo

rt
 

Está dotada de Está dotada de Está dotada de Está dotada No posee 

abundante protección natural. protección parcialmente de protección 

protección natural. Todos sus límites natural. Todos protección natural. Uno o 

Todos sus límites están separados a sus límites están natural. Todos más de sus 

están separados a una distancia de separados a una sus límites están límites 

una distancia de entre 250 m y 500 distancia de separados a una exteriores es 

más de 500 m de m de cualquier entre 250 m y distancia menor una arteria de 

cualquier arteria de arteria de tráfico 500 m

 de 

de 125 m de tráfico 

tráfico motorizado motorizado cualquier arteria cualquier arteria motorizado 

intensivo. intensivo. de tráfico de tráfico intensivo. 
  motorizado motorizado  

  intensivo. intensivo.  

Fuente: (Verdaguer, 2005) 

Elaboración: El autor. 
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6. Marco legal 

 

En el documento de Plan Nacional de Desarrollo 2017-2021-Toda una Vida, Eje tres: Mas 

Sociedad mejor Estado. 

 

“Edificar espacios de encuentro común y fortalecer la identidad nacional, las 

identidades diversas, identidad cultural y la interculturalidad, señala que “la 

construcción de espacios de encuentro común es principal en una sociedad liberal. 

Los espacios públicos potencian y otorgan a la ciudadanía un sentido de 

participación igualitaria y activa en la construcción de proyectos colectivos que 

involucran los intereses comunes” (Senplades,), para lo cual considera necesario 

garantizar a la población su acceso y disfrute sin discriminación alguna y posibilitar 

la emergencia de espacios diferenciados de encuentro en donde se afirme el libre 

desplazamiento en lo público y se cree dispositivos para la revitalización de relatos, 

identidades y tradiciones. “La construcción agrupada del espacio público, como 

lugar de encuentro común, es fundamental para cambiar las formas de convivencia 

autoritarias y violentas por formas de cohabitación que puedan resolver la 

conflictividad social y construir una cultura libre y pacífica de diálogo 

intercultural…” (Todo una vida, 2017, pág. 92) 

 

Transformar el espacio vacío en un lugar de encuentro, significa mejorar la calidad de 

vida de las personas, logrando así la integración del barrio a la ciudad (integración social), 

mediante la creación de espacios de estancia y no de paso, con permanente accesibilidad 

para que se convierta en un activador del sector, ofreciendo una habitabilidad con confort, 

enriqueciendo la calidad de vida de los moradores y el aspecto urbano del sector. 

 

El contraste entre la creciente trama urbana edificada y los espacios verdes que han 

logrado mantenerse en su interior, dan cuenta con claridad del desequilibrio entre el 

volumen construido y los espacios verdes que emergen tan solo con la intervención humana 

sobre el territorio. De acuerdo a cifras del último Censo (2010) (Instituto Nacional de 

Estadísticas y Censos, 2010), se puede determinar que en el cantón existe un déficit de 10.84 

m2/hab., lo que conlleva a mejorar y dotar de más espacios públicos y áreas verdes para 

mejorar las condiciones de habitabilidad de la ciudad. 
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El crecimiento de Catamayo ha sido informal, lo que genera un déficit de parques, zonas 

verdes, espacio público y equipamientos. En la actualidad la disponibilidad de espacio 

público construido es de 4,16 m2 por persona, lo que ubica al cantón lejos de los estándares 

internacionales según la Organización Mundial de la Salud ONU, en donde indica que el 

espacio público por persona es de 9 m2 y un recomendable de 15 m2. El GAD Catamayo, 

con la idea de mejorar la calidad de vida de las personas, ha intervenido en diferentes 

sectores de la ciudad, realizando proyectos de espacio público (canchas de uso múltiple), 

con la intención de generar mayor igualdad, integridad y reducir el índice de inseguridad en 

los diferentes lugares. 

 

Frente a esto es necesario rescatar y crear espacios públicos para hacer de la ciudad un 

lugar de integración social, que ofrezca espacios de calidad y que se encuentren conectados 

por medio de una red, buscando siempre la prioridad del peatón más no la del vehículo 

privado, mejorando la calidad de vida y la equidad de los habitantes. 

(MunicipaldeCatamayo, 2014-2019). 
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7. Referentes de aplicación – estudio de casos 

 

El estudio de casos análogos que se han desarrollado a nivel nacional e internacional permite 

generar directrices que benefician al sustento de estrategias urbanas. El estudio e 

investigación de referentes permite tener una visión más cercana a lo que se puede proyectar 

y también facilita el procedimiento de establecer metodologías o aplicar decisiones de 

diseño similares al momento de solucionar un problema de un lugar. 

 

El estudio de estos casos está enfocado en ámbitos tanto urbanos, arquitectónicos, 

ambientales, económicos y sociales. 

 

7.1. Estructura de Diseño  

 

El diseño es la transformación (cultural o material) de la materia prima en un objeto 

satisfactor de las necesidades del usuario, las condicionantes del contextos y las variables 

sujetas a control del propio objeto, la metodología del diseño será el proceso mediante el 

cual se definiría la secuencia de planeación, programación y control de la situación 

arquitectónica de un problema definido, así como la selección adecuada, pertinente y 

sistematizada de alternativas no sólo de tipo cultural sino también estético, estructural y de 

diseño, que fundamenten las soluciones apropiadas a las necesidades del sujeto, tanto 

individual como colectivamente.  

 

La estructura de diseño de un programa arquitectónico está determinada por elementos 

característicos que lo forman y se relacionan entre sí. Estos elementos son: contexto, sujeto 

y objeto. (Martínez, 2013, pág. 19) 

 

7.2. Contexto  

 

Es el espacio físico inicial donde se desarrollan las actividades cotidianas y se utilizan los 

espacios naturales y edificados; básicamente el lugar donde se desenvuelve el sujeto. 

 

7.3. Sujeto  

 

Cliente o usuario, es la unidad sobre la cual cuantificamos las necesidades y requerimientos. 

Es el resultado del proceso de análisis. 

7.4. Objeto 
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Al estudiar la relación que tienen estos tres elementos, gráficamente forman un triángulo de 

correlaciones donde cada punto compone cada elemento. 

 

 El contexto es el plano rector, ya que actúa doblemente sobre el sujeto, al ocasionarle 

necesidades, y sobre el objeto al plantearle condiciones por cumplir. El sujeto, al causar 

necesidades, y sobre el objeto al plantearle condiciones por cumplir. 

 El sujeto tiene una interacción bidireccional, pues es el receptor de la acción de contexto 

y al mismo tiempo, actúa sobre el objeto. 

 El objeto sobre el cual el contexto y el sujeto ejercen su acción, de ser diseñado para 

responder exclusivamente a las exigencias de uno y otro. 

Cada elemento en un modelo secuencial, que está implicado a un análisis que se subdivide 

a subsistemas para una mayor explicación. 

 

Figura 5. Programa Arquitectónico según Rafael Martínez 

 

Fuente: (Martínez, 2013) 

Elaboración: El autor 

 

A continuación, se detalla una tabla, en la cual se enfocan los sub sistemas que menciona 

el proyectista para enfocar los casos análogos de un espacio a ser intervenido. 
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Tabla 9. Desarrollo del modelo conceptual 

SISTEMA            SUBSISTEMA ESTRUCTURA 

 

C
O

N
T

E
X

T
O

 
 

 

Contexto físico 

Contexto urbano 

Contexto social 

 Estructura climática Estructura geográfica 

Estructura ecológica Infraestructura 

Equipamiento Imagen urbana 

 Estructura socioeconómica 

 Estructura sociológica  

 Estructura     sociocultural 

 

 

O
B

J
E

T
O

 

 
 
 
 
 

Variables exógenas 
 

Variables endógenas 

Variables erógenas 

 Aspectos materiales 

 Aspectos procedimientos constructivos 

Aspectos funcionales 

 Aspectos formales Aspectos estructurales 

 Aspectos psicosomatométricos4  

 Aspectos ergonométricos 

 Aspectos perceptual y ambiental 

 

 

S
U

J
E

T
O

 

 
 
 
Sujeto físico 
 
Sujeto biológico 

Sujeto psicológico 

 

 Aspectos antropométricos 

  Aspectos ergonométricos Actividades 

 Necesidades básicas  

 Necesidades fisiológicas  

 Necesidades creadas  

 Necesidades perceptuales 

 Necesidades ambientales 

Fuente: Martínez (2013) 

Elaboración: El autor 
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7.5. Casos de estudio  

 

A continuación, se presenta los casos de estudios seleccionados; para su selección se 

consideran los siguientes criterios: 1) que los proyectos se encuentren próximos a centros 

urbanos o consolidados; 2) proyectos desarrollados a diferentes escalas, según el contexto, 

que para cada proyecto se encuentre información necesaria para la evaluación y estudio de 

cada caso. 

 

7.6. Casos de estudio 01 

 

7.6.1. Espacios de Paz 2015. 

 

7.6.1.1. Descripción. 

 

Espacios de Paz es un ejercicio con la intención de promover la transformación física y 

social de los barrios con alto grado de conflictos sociales, a través de la auto-construcción 

de espacios públicos que promuevan el  encuentro, disfrute colectivo y la paz ciudadana, 

logrando así una convivencia más humana, garantizando que aquellos lugares de conflicto 

como solares baldíos se transformen en lugares de encuentros sociales con alto grado de 

inclusión y cohesión social, que inviten a generar nuevas formas de convivir, sumando a 

ello nuevos colectivos humanos que transformen las categorías que rigen en la vida 

cotidiana como el uso del tiempo y el espacio. 

 

Espacios de Paz, es un espacio no sólo “para” sino construido “por” la comunidad, 

convirtiendo las potencialidades humanas y territoriales en “capacidad de hacer”; es un 

proceso en la cual la figura del profesional pasa a segundo plano para convertirse en un 

obrero más que se incorpora junto a la comunidad en el proceso de diseño y construcción, 

logrando que los partícipes de la obra se reconozcan como un todo en el proyecto final. 

 

Este proyecto se desarrolló bajo un taller de arquitectura colectivo de necesidades 

urgentes y recursos limitados en un lapso de seis semanas; fue liderado por el colectivo 

venezolano de arquitectura PICO Estudio, junto a otros jóvenes grupos de arquitectos 

locales e internacionales (20 colectivos en total) en forma simultánea en cinco comunidades 

diferentes de Venezuela. El proceso se llevó a cabo mediante el diálogo, la investigación, el 
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diseño y, finalmente, la construcción de equipamientos, mixto deportivo, social o educativo 

que son administrados por la misma comunidad local, todo esto bajo una alta complejidad, 

siendo eficiente y utilizando de manera correcta los recursos locales disponibles. 

 

Caracas, Barquisimeto, San Carlos, Cumaná y La Guaira son las cinco ciudades 

venezolanas escogidas para albergar los proyectos de Espacios de Paz, sumándose a 

Valencia, Maracaibo y Mérida, sedes de la versión 2014, todos estos lugares socialmente 

frágiles de seguridad. 

 

El espacio público, en últimas, es solo un instrumento para empoderar a la comunidad de 

una herramienta metodológica que le permita trabajar con autonomía para transformar su 

realidad (Tomás, 2014). 

 

  

http://www.plataformaarquitectura.cl/cl/tag/caracas
http://www.plataformaarquitectura.cl/cl/tag/barquisimeto
http://www.plataformaarquitectura.cl/cl/tag/cumana
http://www.plataformaarquitectura.cl/cl/tag/la-guaira
http://www.plataformaarquitectura.cl/cl/tag/espacios-de-paz
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Caracterización 

Figura 6.Información Técnica 

 

Fuente: http://www.plataformaarquitectura.cl/cl/755609/como-el-proyecto-espacios-de-paz-esta-transformando-los-espacios- 

comunitarios-en-Venezuela 

Elaboración: El autor 

 

 

http://www.plataformaarquitectura.cl/cl/755609/como-el-proyecto-espacios-de-paz-esta-transformando-los-espacios-
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Figura 7. Diagrama de proceso de desarrollo de proyecto: sociabilización y 

construcción 

 

Fuente: http://www.plataformaarquitectura.cl/cl/755609/como-el-proyecto-espacios-de-paz-esta-transformando-los-espacios- 

comunitarios-en-Venezuela 

Elaboración: El autor 

  

http://www.plataformaarquitectura.cl/cl/755609/como-el-proyecto-espacios-de-paz-esta-transformando-los-espacios-
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7.6.2. Síntesis 1. 

 

Figura 8. Síntesis de análisis de caso de estudio Espacios de Paz 

 

 

Elaboración: El autor 
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7.7. Casos de estudio 02 

 

7.7.1. Parque de los héroes. 

 

7.7.1.1. Descripción.  

El  Parque Los Héroes, está ubicado y  está emplazado en la Unidad Habitacional de Los 

Héroes Sección III en la ciudad de Toluca de Lerdo México, consistió en renovar el anterior 

suelo utilizando un único patrón para conectar distintos espacios y definir nuevas 

actividades. 

 El modelo es un adoquín hexagonal que, se acopla de excelente manera la topografía y 

permite un diseño de espacio flexible. Para complementar la propuesta, se ha utilizado una 

armazón de árbol de 100 piezas nuevas, cada una ubicada a una distancia de tres metros del 

uno con el otro. El parque cuenta con zona infantiles, canchas de fútbol, básquet, y una pista 

de patinaje, el parque está diseñado y enfocado para mejorar la calidad de vida de los 

habitantes de la zona. 

Está delineado siguiendo unas condiciones naturales y sociales específicas, asegurando la 

armonía entre el entorno que ha sido construido y el natural, que puede repetirse o integrarse 

en un sistema potencialmente aplicable a cualquier otro contexto. 

Uno es el bloque de cemento del terreno, que se puede adaptar fácilmente a cualquier 

disposición tanto natural como artificial. La combinación creativa de los bloques y el relleno 

de concreto vertido in situ generan nuevos patrones, que recuerdan a una especie de tapiz 

urbano. El segundo es el sistema del parque infantil más flexible: los diferentes muros de 

hormigón y barras de metal se pueden organizar en múltiples configuraciones, diseñando 

diferentes espacios adecuados para diversidad de usos o circunstancias. 

 

 

 

 

  

https://www.plataformaarquitectura.cl/cl/tag/toluca-de-lerdo
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Figura 9. Información técnica 

 

Fuente: http: https://www.plataformaarquitectura.cl/cl/901147/parque-los-heroes-francisco-pardo-arquitecto 
Elaboración: El autor 

 

 

https://www.plataformaarquitectura.cl/cl/901147/parque-los-heroes-francisco-pardo-arquitecto
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Figura 10. Análisis de proyecto 

 
Fuente: http: https://www.plataformaarquitectura.cl/cl/901147/parque-los-heroes-francisco-pardo-arquitecto 
Elaboración: El autor 

 

  

https://www.plataformaarquitectura.cl/cl/901147/parque-los-heroes-francisco-pardo-arquitecto
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7.7.2. Síntesis. 

 

Figura 11. Síntesis de análisis de caso de estudio parque Bicentenario 

 
Elaboración: El autor 
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7.7.3. Conclusiones. 

 

Cada uno de los proyectos analizados se presenta como espacio público a diferentes escalas 

y en diferentes contextos en los cuales están insertos. 

 

Por un lado, tenemos el proyecto del parque Los Héroes, que es un proyecto que abarca 

una escala de ciudad y que está condicionado por factores naturales como la topografía y 

elementos artificiales como la gran cantidad de ruido y la vía de rápida de circulación 

vehicular. Este proyecto actúa como 'imán' para la ciudad, con variedad de espacios tanto 

para la estancia como para el ocio para niños y grandes. Por otro lado, se tiene el proyecto 

de “Espacios de Paz”, diseñado a nivel nacional, específicamente en zonas vulnerables 

donde existía gran cantidad de delincuencia y peligro durante el día, proyecto que fue 

construido por y para la comunidad, con gran colaboración ciudadana. 

 

Aunque las dos propuestas hayan sido enfocadas a espacios públicos y con contextos y 

condiciones diferentes, existes varios elementes que permiten que estos proyectos sean de 

alta calidad. 

 

A nivel urbano, son implantados en zonas ya consolidadas de la ciudad, con acceso libre 

y comunicación de trasporte durante todo el día, con acceso tanto vehicular como peatonal; 

además, las nuevas implementaciones generaron mayor uso de estos espacios, con mayor 

afluencia de gente, convirtiéndolos en lugares más seguros para los usuarios. 

 

A nivel arquitectónico, es importante rescatar el uso y manejo de los niveles topográficos 

en la intervención de pisos, mobiliario y juegos infantiles para ser aprovechados de una 

manera óptima, sin alterar los desniveles propios del terreno. Los materiales utilizados 

fueron muy bien seleccionados y provechados, no solo durables, sino crean una buena 

imagen al proyecto y su contexto. 

 

Cabe mencionar que en el proyecto de Venezuela hubo la colaboración de los vecinos y 

moradores de los lugares a intervenir, dando lugar a que el proyecto tenga mayor identidad 

y sea tratado con cuidado por los usuarios. 
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Dentro de los tres elementos estudiados que son contexto, sujeto y objeto, se analizan 

aspectos importantes dentro de cada grupo, los cuales sirven para evaluar los casos de 

estudio. Con esta metodología se consideran principios básicos para calificar como 

sostenible un espacio: 1) integración con el medio natural, rural o urbano; 2) ahorro de 

recursos durante su ejecución y para su mantenimiento posterior y; 3) mejorar la calidad de 

vida de la población en cuanto a la salud, bienestar social y confort. 

 

Entre las conclusiones destacables con relación al barrio “La Vega”: 

 

Del proyecto de Venezuela: 

 

 Inseguridad, falencia y deterioro visual de los espacios públicos comunitarios del 

barrio. 

 Trabajar con la cobertura, en el abstracto del territorio y sus problemáticas, 

beneficiando a los usuarios. 

 Cumplir el desafío de transformar física y social a este bario que carece de espacio 

públicos comunitarios, llegando más allá de lo construido, en la que la 

arquitectura que se implante, sea un detonante de nuevas formas de convivencia 

y relación entre los pobladores del barrio “La Vega” 

 

Del proyecto del parque los Héroes: 

 

 Comunicación (sugerencias comunidad) para tomar las decisiones más acertadas, 

correspondientes a las necesidades en beneficio de los usuarios. 

  Irregularidad de la topografía beneficia al momento de decidir qué tipo 

equipamiento se pueda implementar. 

 Destaca la importancia y la manera de generar transición de las actividades entre 

los distintos espacios del sector, fortaleciendo las actividades locales con la 

implementación de comercio, trabajo, actividades lúdicas, etc., produciendo 

mayor flujo peatonal, la consolidación del sector y mayor seguridad. 
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Capítulo II 

 

8. Metodología de diagnóstico 

 

Para desarrollar el diagnóstico y la evaluación del caso de estudio, es necesaria la adaptación 

de diferentes métodos para evaluar el espacio público y a sus usuarios.  

 

Con este primer acercamiento se realizará un estudio sistemático de la vida pública a 

través de un análisis empírico del espacio, explicado por Gehl&Svarre (2013). 

 

El propósito de esta metodología es la de estudiar las condiciones locales que determinen 

que puntos en el tiempo son relevantes para evaluar. Sin embargo, es imprescindible 

reconocer que existen grandes diferencias entre horas de una jornada (mañana, tarde, 

noche), días entresemana y fines de semana, así también como en días festivos. Otro punto 

determinante para el estudio de la vida pública es el buen clima, ya que este promueve las 

mejores condiciones para que se active la vida en el espacio público abierto. Los resultados 

de los registros no siempre serán una verdad cien por ciento comprobable, ya que en el 

espacio público nada es totalmente predecible. Todas las herramientas fueron desarrolladas 

con la finalidad de mejorar las condiciones de las personas en las ciudades haciendo visible 

a la gente y proporcionando información para calificar el trabajo de crear ciudades para las 

personas Las herramientas generalmente son simples y de bajo presupuesto (bolígrafo, papel 

y un cronómetro).  

 

La clave de estos estudios es la observación y el uso del sentido común (Gehl&Svarre, 

2013). 

 

8.1. Las ocho herramientas que ha utilizado (Gehl&Svarre, 2013) 

 

A lo largo de su carrera como profesional, las herramientas que le ha permitido evaluar el 

espacio público y la actividad urbana son: 
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Tabla 10. Las ocho herramientas que ha utiliza (Gehl&Svare, 13) para evaluar 

espacio público y su actividad 

CONTEO En principio todo puedes contado y provee números para comparar  

Distintas áreas demográficas, Antes con el después. 

MAPEO Actividades, Personas, Número y tipo de actividades    

Lugar donde estas. 

TRAZADOS Los movimientos de personas puedes ser trazado en la zona que se está 

estudiando. Proporciona información básica sobre los peatones y sus 

movimientos. 

RASTREO Y 

SEGUIMIENTO 

En zonas de amplias se puede optar por seguir un sujeto de forma 

discreta sin que se dé cuenta o acordar de antemano con alguien para 

hacerlo. Es posible que lleven un GPS encima para facilitar la 

recopilación de datos. Otra opción es  observar desde una venta en lo 

alto. 

BUSCAR 

RASTROS 

Las actividades humanas normalmente dejan restos como basura en la 

calle, suciedad, marcas sobre el césped que contiene información sobre 

la vida en la ciudad. Si hay mesas o cillas en la calle puede significar 

los residentes se sienten suficientemente cómodos para trasladar su 

sillón a la calle. 
REGISTRO 

FOTOGRÁFICO 

 

En el espacio público consisten en documentar las situaciones donde 

la vida urbana interactúa en un espacio arquitectónico. Es una forma 

de humanizar los datos. Se pone en el énfasis en las interacciones y las 

situaciones que se producen en la calle. 

MANTENER 

UN DIARIO 

Sirve para registrar detalles y matrices sobre la interacción entre la vida 

en las calles y el espacio público. Se usa para anotar observaciones en 

tiempo real y las distintas actividades que realizan 

CAMINATAS 

DE 

EVALUACIÓN 

 

Realizar un paseo mientras se observa la vida que se desarrolla en ella 

puede ser algo rutinario, pero el objetivo sea capaz de notar problemas 

y detalles que se puedan mejorar, dice Gelh. En algunos paseos pilotos 

realizados en Sydney, el arquitecto encontró que en las rutas peor 

diseñadas, el peatón pasaba 52 %  de su tiempo de viajes esperando 

en semáforos para  llegar de un lugar a otro. 
 

Fuente: (Martínez C. , 2013) 

Elaboración: El autor. 
 

 

 

8.2. Doce Criterios para determinar un buen espacio público 

 

Como ya se mencionó anteriormente, el comportamiento de los usuarios en el espacio 

público, Jan Gehl propone una serie de criterios que permiten cuantificar y registrar el 

movimiento de los ciudadanos y sus actividades; el observador que registra la información 

deberá hacerlo empleando todos sus sentidos para mejorar la percepción; entre estas 

http://www.calcularporcentaje.es/
http://www.calcularporcentaje.es/
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herramientas se encuentran el conteo, mapeo de comportamiento, buscando trazos, 

documentación fotográfica, mantener un diario, trazado y sombreo. 

 

Entre los aspectos más destacables presentes en la publicación de los urbanistas daneses 

Gehl, Gemzøe y Karnaes (2006) en New City Life (Nueva Vida urbana), se encuentra la 

evolución que tuvo la concepción de la calidad de los espacios públicos; puesto que, si bien 

para muchos antes cumplían un rol secundario, hoy son determinantes para el desarrollo de 

las ciudades y su integración con las colectividades. 

 

A partir de la experiencia de estos dos autores abreviaron sus principios en 12 puntos que 

permiten valorara si un lugar clasifica o no como un buen espacio público. 

 

Los espacios públicos pueden evaluarse con varios criterios de calidad. Se proponen 12 

criterios resumidos en: 3 de protección, 6 de confort y 3 de disfrute. 

 

8.2.1. Criterios de protección. 

 

Tabla 11. Criterios de protección 

Protección contra el 

tráfico 
Considerar que las ciudades deben brindar la 

suficiente seguridad a los peatones para que se 

puedan desplazar de un lugar a otro sin 

preocupaciones y con total confianza por las 

calles. 

- Protección para 

los peatones. 

- Eliminar el temor 

al tránsito 

Seguridad en los 

espacios públicos 
Para que un espacio público funcione con 

éxito, los espacios deben ser concurridos para 

generar seguridad entre las personas y la facilidad 

de combinar actividades que se realicen en todas 

las horas del día contando con buena iluminación. 

- Ámbito público 

vital 

- Miradas en la calle 

- Actividad día y 

noche 

- Buena iluminación 

Protección contra 

experiencias 

sensoriales 

desagradables 

Cuando se realizan actividades al aire libre, no 

siempre se dan las mejores condiciones 

climáticas; es por ello, que los lugares públicos 

deberían incluir áreas adecuadas para protegerse 

de los factores climáticos tales como: el calor, la 

lluvia y el viento para evitar así una experiencia 

sensorial incómoda. 

- Viento 

- Lluvia y nieve 

- Frío y calor 

- Polución 

- Polvo, ruido, 

reflejos del sol 

Fuente: (Martínez C. , 2013) 
Elaboración: El autor 
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8.2.2. Criterios de confort. 

Tabla 12. Criterios de confort 

Espacio para 

caminar  
Con el fin de que los espacios públicos 

al momento de caminar sean apreciados 

como lugares atractivos, es importante 

crear las condiciones adecuadas para que 

los ciudadanos se puedan mover 

libremente sin obstáculos y con 

superficies adecuadas en los caminos 

peatonales, sumando a ello fachadas de 

calidad en toda su extensión 

- Lugares para 

caminar 

- Ausencia de 

obstáculos 

- Buenas 

superficies 

- Accesibilidad 

para

 todos 

- Fachadas 

interesantes 

Espacios de 

permanencia: 

Las zonas del borde deben ser atractivas 

para poder detenerse y que las personas 

puedan permanecer durante un largo tiempo y 

apreciar lugar y paisajes interesantes dignos 

de contemplar. 

- Efecto de borde y 

zonas atractivas 

donde pararse y 

permanecer 

- Apoyaturas donde 

pararse 

Un lugar donde 

sentarse 
Los espacios públicos deben contar 

con mobiliario urbano que invite y que 

favorezca la interacción personal. De esta 

forma, no solo se ordena la circulación de 

las personas, sino que se establecen las 

funciones de los lugares. 

- Zonas para 

sentarse 

- Aprovechar las 

ventajas: la 

vista, el sol y las 

personas 

- Buenos lugares 

donde sentarse 

- Bancos en donde 

descansar 

Oportunidades para 

mirar 

Exponer espacios enfocados a los 

ciudadanos con posibilidades de observar y 

asegurar vistas de paisajes o lugares 

atractivos. 

- Distancias razonables 
- Visuales sin 

obstáculos 
- Vistas interesantes 

- Iluminación 

artificial 
(cuando 

oscurece) 

Oportunidad de 

hablar  y escucharse 

Los espacios públicos, entendidos como 

lugares de esparcimiento y, deben existir 

bajos niveles de ruido que permitan que las 

personas puedan conversar sin 

interrupciones; así, los lugares públicos no 

deben tener cerca ruidos molestosos. 

- Bajos niveles de 
ruido 

Equipamiento 

urbano que ofrezca 

lugares donde se 

pueda charlar 

Lugares para el 

juego y el ejercicio  

Incentivar al juego y la posibilidad de 

poder hacer ejercicios tanto en el día como en 

la noche y en cualquier tipo de clima, con el 

fin de incentivar un estilo de vida menos 

sedentario, por ende, más saludable. 

- Alentar a la 

creatividad, la 
actividad física, el 

ejercicio y el juego 

- De día y de noche 
En verano y en 

invierno 

Fuente: (Martínez C. , 2013) 

Elaboración: El autor. 
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8.2.3. Criterios de disfrute. 

 

Tabla 13.  Criterios de disfrute 

Escala humana Tanto los edificios como los 

espacios públicos deben estar  

diseñados a escala del ser humano, 

tomando en consideración las calles y 

veredas; es decir, que las dimensiones 

no superen lo que está al alcance del 

promedio de las personas. 

- Edificios y 
espacios diseñados 

acorde con la 

escala humana 

Posibilidad de aprovechar el 

clima 

Dar las posibilidades para disfrutar 

los aspectos positivos del clima, 

disfrutar del sol como de la sombra; 

creando espacios públicos que 

relacionen la topografía y el clima de la 

ciudad. 

- El sol y la sombra 

- El calor y el fresco 

Las brisas 

Buena experiencia sensorial Los espacios públicos tienden a 

conectar a las personas, es por ello que 

el diseño debe ser de alta calidad, 

considerando la materialidad, 

elementos naturales, visuales, etc. 

estimulando los sentidos y generando 

mayor interacción social. 

 

- Buen diseño y 

detalles adecuados 

- Buenos materiales 
- Visuales atractivas 

árboles,  y agua 

Fuente: (Martínez C. , 2013) 

Elaboración: El autor. 

 

La presente investigación se basó en  el Manual  de los  12 criterios  de valoración de un 

espacio público (Martínez C. , 2013) y los planes  de ordenamiento territorial del cantón 

Catamayo; en primera instancia se resumió la metodología de dicho documento definiendo 

las variables más relevantes. 

 

8.3. Esquema metodológico de diagnósticos  

 

Metodología  

 

La metodología se desarrolla en dos fases, Fase I: Se enfoca  en cada  uno de los lugares 

destinados para Espacios Comunitarios (Jimenez, 2017) Fase II: En las cuales se enfoca en 

los 12 criterios de valoración de espacios públicos (Martínez C. , 2013): uso, infraestructura 

deteriorada, su importancia en el tejido urbano, el marco normativo y finalmente se realiza 

un análisis de referentes que hacen constancia al modelo de valoración de espacios públicos. 
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8.3.1. Fase I  

 

Esquema de diagnósticos 

 

Tabla 14. Los seis espacios destinados para espacios públicos comunitarios del 

barrio “La Vega” 
 

UNIDADES DE ANÁLISIS 

ESPACIOS FUENTE 

 

 

AREAS DESCRIPCION PROCESO 

 

Terreno  1 

 
 
 
 
 

GAD 
MUNICIPAL 

DE 
CATAMAYO 

 
7046.13 

m2 

 
Espacios Verdes 

 Un análisis generalizado de todos 

los espacios verdes públicos del 

barrio “La Vega”, para lo cual se 

realizó una matriz de relevamiento 

de datos denominada Matriz Escala 

de Ciudad, que describe y analiza: 

la accesibilidad funcional, el 

tamaño y la forma de estos 

espacios, el tipo de actividades que 

allí se desarrollan, el equipamiento 

que tienen y la calidad del paisaje 

que presentan. 

 

Terreno 2 

 
3014.65 

m2  

 
Espacios Verdes 

 

Terreno 3 

 
28.64 m2 

 
Espacios 

Construido/nuevo  
 

Terreno 4 

 
540  m2 

 
Espacios Construido/ 

deteriorado 

 

Terreno 5 

 
93.63  m2 

 
Espacios Verdes 

 

Terreno 6 

 
178.86 m2 

 
Espacios Verdes 

 
Fuente: Información (Jimenez, 2017) 
Elaboración: El autor. 

 

En consecuencia, fueron consideradas cuatro dimensiones para explicar qué función 

cumplen los espacios públicos en la organización de la ciudad para lograr un mejoramiento 

del paisaje urbano y su calidad ambiental: 

■ Dimensión morfológica  

■ Dimensión funcional 

■ Dimensión social 
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8.3.2. Fase II 

 

8.3.2.1. Dimensión funcional. 

 

 Localización 

 Usos del Suelo 

 Accesibilidad Funcional 

 Espacios para la circulación 

 Sistema de movimientos 

 Red vial 

 

8.3.2.2. Dimensión morfológica. 

 

 Espacio Urbano 

 Equipamiento Urbano 

 Dimensiones 

 

8.3.2.3. Dimensión social. 

 

 Comportamiento de los usuarios 

 Tipo de usuarios 

 Tipo de usos 
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9. Modelo de Fichaje 

(Ver anexos) 
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10. Catamayo 

 

10.1.1. Contexto fisico natural 

 

Catamayo está ubicado, en  la  parte noreste de la provincia de Loja, en el cálido valle de 

Garrochamba (la Toma). Catamayu, es un término del dialecto paltense(catacocha), formado 

por dos voces: Catay = aquí y mayu = río. su significado es aquí el gran río. Catamayo es uno 

de los cantones más fértiles que se encuentra atravesado por el río de su mismo nombre, el río 

Catamayo, en la parte superior dos ramales, el primero el río Guayabal, y el segundo ramal es 

el río Piscobamba y toma el nombre de río Catamayo; se encuentran en dirección opuesta de tal 

manera que brindan gran facilidad para los riegos agrícolas del lugar. Catamayo es un valle 

cálido y seco, beneficiario de dos ríos, fue un lugar floreciente para desarrollar la vida agrícola 

y habitual, haciendo gran cantidad de importantes asentamientos humanos se lleguen a 

desarrollar, pero estos asentamientos se han venido desarrollando afectados por diversos 

factores sociales como económicos del lugar, esto dio lugar a que Catamayo tuviera en diversas 

épocas, varias tramas urbanas, que se han ido consolidando con el pasar del tiempo 

 

Al hablar del Barrio “La Vega”, nos remontamos a la historia del siglo XVI y hasta inicios 

del Siglo XIX, fue una estancia perteneciente a la hacienda “El Salado”, de propiedad de la 

familia Eguiguren, quienes reubican la casa hacienda al lugar denominado Valle Hermoso; 

historiadores de la talla de Alfonso Anda Aguirre nos ilustra que la colonia de afroecuatorianos 

radicados en la estancia de Chorrillos de Loja desde 1596 hasta 1603, estos fueron invitados por 

el dueño de la hacienda Dr. Manuel Eguiguren para que dicha colonia se ubique en la Hacienda 

El Salado, un pequeño montículo que aún persiste como un fiel testigo de los hechos legendarios 

del primer asentamiento en esta zona. La colonia africana se radico en esta hacienda por el año 

de 1603, datos de la Misión de Jesuitas que se adueñaron del valle, en un informe del año de 

1640 por el Padre Jesuita Melchor de Borja, indicaba que la colonia de afroecuatorianos creció 

como toda especie viviente, ubicados en el sitio El Salado; al inicio del siglo pasado el 

hacendado los traslado a la colonia de afroecuatorianos en el sector donde hoy se levanta la 

población de “La Vega”, no prexiste un dato preciso, vista que los primeros habitantes llegan 

en calidad de esclavos, que vendían la fuerza de trabajo a cambio de vivir en la hacienda; como 

eran pequeñas estancias los arrimados (esclavos) lo llamaron Vegas, nombre común que se 
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denomina pequeño terreno plano donde sembraban los frutos para su manutención. 

(Vivacatamayo, 2017) 

 

 

Clima  Clima calido secoen catamayo 

Temperatura  Temperatura media 24° C 

Humedad  Humedada media del 58 % 

Vientos  Ingresan por el Norte  con direccion al Sur 

 

 

 

Figura 12. Ubicación del cantón Catamayo 

  
 

Edición: El autor 
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10.1.2. Ubicación del poligono de intervencion 

 

Figura 13. Ubicación del barrio “La Vega” 

 

 

 

                                           

 

 

 

 

 

 

 Edición: El autor 

 
 

 

 
 

 

 

  

Ubicada, al suroeste de 

Catamayo, el barrio La Vega, 

cerca del Aeropuerto. El camino 

es vecinal y está a 10 minutos de 

su parte central, a los lados del 

camino hay fábricas de ladrillo y 

teja. La Vega es un pequeño 

asentamiento urbano de clase 

media baja, posee un parque 

central con una cancha deportiva 

y una pequeña Iglesia a un 

costado; las casas son en su 

mayoría de arquitectura 

contemporánea o moderna. 

Antiguamente, este fue el sector 

de asentamiento de las personas 

de la etnia afroecuatoriana. 
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10.1.3. Contexto físico-construido 

 

10.1.3.1. Equipamientos. 

 

 

Figura 14. Equipamientos del barrio “La Vega” 

 

Edición: El autor 

 

El barrio “La Vega”, por encontrarse al sur oeste, en la parte más alejada del cantón, cuenta 

con una institución educativa (colegio pluridocente), un pequeño parque, iglesia, estadio de 

tierra y una pequeña cancha de baloncesto. Con eso se logra descentralizar e integrar a esta 

parroquia a la sociedad, mediante el desplazamiento de nuevos colectivos humanos. 

Además, existen, pocos equipamientos básicos y de primera necesidad que se nombrarán 

más adelante en los mapeos de uso de suelo. 
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10.1.3.2.  Movilidad 

 

En la actualidad la rigidez de la vías y movilidad imposibilita la convivencia de vehículos 

motorizados, no motorizados (bicicletas) y peatones, por lo que sé reducen a franjas 

frecuentemente demasiado estrechas y no accesibles para usuarios con movilidad reducida, 

dando prioridad al automóvil que al paseante. 

 

Figura 15. Movilidad del barrio “La Vega” 

 

Edición: El autor 

 

La   adaptación de diseño de vías que pueda generar nuevas oportunidades, con el fin de 

hacer el espacio público más accesible y más amigable para los peatones y medios no 

motorizados como las bicicletas, multiplicando así el desarrollo social y económico en el 

espacio ganado. 
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10.1.3.3. Síntesis de mapeo y conteo 

 

Frecuencia con las que transitan los distintos modos de transporte utilizados por las 

personas que habitan en el sector. 

 

Tabla 15. Estudio de la vida pública urbana en el Barrio 

 

“LA VEGA” 

2019, Sep.  9 al 15 

 

Vehículo

s 

 

Bus 

  

Moto 

 

Bicicleta 
Conversando 

de pie 

LUN 09 - MIE 11 – VIE 13 

11H15-12H15 
 

30  

min 

 

 

 

 

 

 

 

 

20 

 min 

 

 

 

 

2 

horas 

 

 

 

1 

hora 

 

 

45 

min MAR 10 - JUE 2512 

15H00-16H00 
 

 

 

20 min 
SAB 14 - DOM 15  

12H20-13H20 

SAB 14 - DOM 15 

15H00-16H00 

 

5 min 

 

15 

min 

 
10 

 min 

Elaboración: El Autor 

 

El análisis realizado en los puntos “A” forma parte del análisis de vida pública basado en la 

metodología de Gehl & Svarre (2013), en el cual se han analizado de manera específica en 

el barrio “La Vega”. Este análisis consiste en el estudio en situ (lugar estratégico) de un 

punto del polígono de intervención donde se ha obtenido una síntesis de actividades de la 

zona. Se ha detallado cada acción tanto a nivel peatonal como a nivel vehicular (transporte 

público, privado, motos, bicicletas y personas caminando) a diferentes horas del día durante 

una semana. 

 

En la síntesis de la Tabla 15, se puede demostrar que las actividades en el barrio de 

intervención varían a lo largo de las horas del día. De igual manera, estas actividades difieren 

con los días entresemana (seda ya que el 30%, debe a la falta  de  oportunidades de vida 

dentro de la zona ya que  la mayor parte viven de la agricultura.). Por otra parte, es evidente 

la baja intensidad de vida pública los días laborables con respecto a los días de descanso. 

(El 70%, con respecto a los fines de semana congrega mayor cantidad de usuarios ya sea 

por los torneos deportivos y la gastronomía única del sector). 
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10.1.3.4. Jerarquía vial. 

 

La sección transversal es de importancia analizarla debido a que de ella depende el flujo 

vehicular y peatonal.  Según el inventario vial realizado y considerando su jerarquía se 

obtuvo que la calzada promedio en las vías arteriales 22% en un estado malo, vías colectoras 

39%, en buen estado y vías locales es de 39%, regulares que son de tierra. 

 

Tabla 16. Jerarquía vial 

 
Edición: El autor 

 

A la parte norte del barrio “La Vega” atraviesa la vía arterial que conduce a un pequeño 

asentamiento urbano conocido como el barrio El Tingo. En la actualidad el barrio no posee 

vías asfaltadas, aceras y bordillos; las pocas aceras construidas, son realizadas por los 

32%
46%

22%

ESTADO DE 
CALZADA

BUENO MALO REGULAR

39%

22%

39%

ESTADO  DE VIAS

COLECTORAS ARTERIALES LOCALES
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mismos propietarios del sector paralelo a cada predio . El barrio cuenta con acceso vehicular 

y transporte público cada 20 minutos. Por ser un barrio de poco flujo vehicular, éste no 

cuenta con un trazado vial (sentido de vías), por lo que no representa mayor problema para 

los moradores que al no contar con espacios para caminar, gran cantidad transitan por la 

calle de lugar. 

 

10.1.4. Morfología de lo construido. 

 

El barrio se desarrolla con diferentes estructuras y escalas. En primera instancia, la propia 

estructura del barrio comienza configurándose en torno a la plaza central o cancha, dando 

lugar a pequeñas centralidades. La trama definida resulta como una matriz reticular de 

manzanas. El barrio cuenta con 209 unidades de viviendas. 

 

Al tramo de vía que está compuesto por aceras se suman las viviendas que no poseen 

cerramientos en sus viviendas, de tal manera que la acera se prolonga hasta el espacio semi-

público de la vivienda que es el retiro frontal, ocasionando que es el lugar se desarrolle la 

vida pública, encuentros sociales, juegos etc. 

 

 

En cuanto a la ocupación de suelo, el 7.2 % de las viviendas están compuestas por, 

talleres y comercios que son ocupados en los retiros de las viviendas, lo que conlleva a que 

la mayoría de habitantes se desplace al centro de la ciudad, generando mayor gasto 

económico por el uso de transporte. Con el mapeo se logra determinar que el barrio es un 

lugar residencial, que carece de equipamientos necesarios, especialmente para ocio y 

recreación. 
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Figura 16. Mancha Urbana 

 

Edición: El autor 

 

  

96%

4%

Mancha Urbana

HUELLA URBANA
AREA VERDE
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Figura 17. Uso de suelo 

 

Edición: El autor 

  

17%

74%

7%

2%

0%

0%

Porcentaje de espacios públicos

1º terreno 2º terreno 3º terreno

4º terreno 5º terreno 6º terreno
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Figura 18. Áreas  verdes   

 

Edición: El autor 

 

Específicamente el barrio “La Vega” posee seis espacios destinado a espacio público 

comunitario; Donde se pretende intervenir para dotar de espacios de encuentro y recreación, 

y usos que el barrio necesita. Para saber qué usos y equipamientos necesita el barrio, se 

realizo un mapeo general del lugar y donde definiremos  las actividdes según su uso 

tipologia y funcion.  
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Corte  

 

Figura 19.Corte 

 
Edición: El autor 

 

10.2. Análisis de barrio 

 

10.2.1. Económico-estadístico 

 

Según los datos obtenidos (pre-censo) del Instituto Nacional de Estadísticas y Censos 

(INEC, 2019) el barrio cuenta con un total de 1240 personas, de los cuales el 40 % (496) 

son mujeres y el 60% son hombres (744). Con los datos obtenidos se establece que la mayor 

cantidad de personas fluctúan entre 1 y 5 años, seguidos por aquellos que tienen entre 15 y 

19 años de edad; la mayor cantidad de personas son menores a 20 años de edad. 

 

La mayor cantidad de personas cumplen con el oficio de obreros, seguidos por negocios 

y talleres propios que son acondicionados en el interior y exterior de las propias viviendas. 

La mayoría de población posee instrucción de nivel primario y secundario, seguido de la 

educación superior; existe muy pocos casos de alfabetización. 
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Tabla 17. Pirámide de población del barrio “La Vega” Catamayo 

 
Fuente: Encuestas a aplicadas al Barrio “La Vega” 

Elaboración: El autor 
 

 

En la piramide poblacional,  se puede evidenciar que  las suguientes  edades predominan 

entre   0 y 5 años siendo el 14 % , de 5 a 9 años siendo el 16 % y de 9 a 15 años  que seria 

el 12 %  lo cual se puede evidenciar de las  edades entre 5 y 9 años(16%)  son niños 

preponderan en el sector ha estudiar. 

 

 

Tabla 18. Pirámide poblacional. 

 
Edición: El autor 

 

 

 
 

 

  

-20% -15% -10% -5% 0% 5% 10% 15% 20%

Edades
00 - 01

05 - 09.

15 - 19

25 - 29

35 - 39

45 - 49

55 - 59

65 - 69

75 - 79

Edades00 - 01 05 - 09. 15 - 19 25 - 29 35 - 39 45 - 49 55 - 59 65 - 69 75 - 79

% Masculino -3% -12% -14% -13% -12% -7% -8% -5% -5% -4% -4% -3% -2% -2% -2% -2% -1% -1% -1%

% Femenino 3% 10% 9% 16% 11% 6% 9% 10% 7% 7% 4% 2% 2% 2% 2% 1% 0% 1% 0%

PRIRAMIDE POBLACIONAL 

% Masculino

% Femenino
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Tabla 19. Valores de Ocupación del barrio “La Vega” Catamayo  

  
Fuente: Encuestas a aplicadas al Barrio “La Vega” 

Elaboración: El auto 
 

 

En el campo ocupacional, ponderan los siguientes campos, 300 personas trabajan en el 

sector publico que  seria el 24%, segundo lugar toman las amas de casa con 215 que se 

dedican netamnete al hogar ocupando el 17% y el tersero en la tabla toma los estudiantes  

con 211 perteneciente al 17 % de la zona de estudio, se determina que 24%(300)persoans 

trabajan en el sector publico, en la empresa MALCA. Azucareara lojana. Siendo muy bajo 

con respeecto al numero de habitantes.   

 

Figura 20. Campo ocupacional. 

 
Edición: El autor 

 

Ama de
casa

Empleado
Trabajador
independie

nte
Comerciant

e
Estudiante  Juvilado

Empleado
priavado

Remesas
del

extranjero

CANTIDAD 215 150 200 70 211 14 300 80

% 17% 12% 16% 6% 17% 1% 24% 6%

215

150

200

70

211

14

300

80

17% 12% 16% 6% 17% 1% 24% 6%
0

50

100

150

200

250

300

350

OCUPACIÓN
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Tabla 20. Valores sobre tipo de Vivienda del barrio “La Vega” Catamayo 

 
Fuente: Encuestas a aplicadas al Barrio “La Vega” 

Elaboración: El autor 

 

 

De acuerdo a la información obtenida sobre tipo de vivienda se puede identificar que  la 

casa/ villa (portal) 630  unidades, que seria el 61% del numero total de habitantes, en 

segundo lugar 19%(200)  cuntan  con vivienda propia y tercer lugar el 14% (140) son cuartos 

y viviendas de arquiler. En la actualidada casa villa predomina como tipologia de  vivienda 

en el bario “La Vega” con  respecto a las  otras. 

 

Figura 21. Tipología de vivienda. 

 
Edición: El autor 

 

 

Casa / Villa Departamentos
Cuarto(s) Casa de

Alquiler
Media Agua Vivienda Propia

CANTIDAD 630 42 140 24 200

% 61% 4% 14% 2% 19%

0
100
200
300
400
500
600
700

TIPO DE VIVIENDA

CANTIDAD %
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Tabla 21. Valores sobre tipo de Vivienda del barrio “La Vega” Catamayo 

 
Fuente: Encuestas a aplicadas al Barrio “La Vega” 

Elaboración: El autor 

 

 

En base a la información y los testimonios de los  moradores,  el estado conyudal solteros 

pondera con 37% (455) personas el segundo  casado con 33% (405) personas y en tercer 

lugar  la unión libre con 17% (213)personas. Para ello se dertemina que la situación la par, 

ellos ratifican que las principales caunas para que existan mayon índice de solteros,459 que 

seria el 37%,  se debe a la falta  de  oportunidades de vida dentro de la zona ya que  la mayor 

parte viven de la agricultura.  

  

Casado(a) Unido(a) Separado(a) Divorciado(a) Viudo(a)  Soltero(a)

CANTIDAD 405 213 64 21 78 459

% 33% 17% 5% 2% 6% 37%

0
50

100
150
200
250
300
350
400
450
500

ESTADO  CONYUGAL

CANTIDAD %
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Tabla 22. Valores sobre Instrucción del barrio “La Vega” Catamayo 

 
Fuente: Encuestas a aplicadas al Barrio “La Vega” 

Elaboración: El autor 

 

 

 

Un aspecto importante de abordar es el nivel  de educación que tienen los moradores del 

barrio “La Vega”, el primero el indicador pre- escolar 45% (483) personas el segundo valor 

es primaria  33% (360) personas y el tercer valor secundaria 6% (69)personas. La población 

del barrio “La Vega” posee de un grado de educación muy baja. 

 

10.2.2. Indicadores de calidad de espacio público en el barrio “La Vega”  

Luego del diagnóstico se obtuvieron los indicadores que se muestran a continuación.  

 

Tabla 22.  Indicadores de calidad de espacio público en el barrio “La Vega” 

PROYECTO: “LA VEGA” 

CATEGORIZACION DE LA RED DE ESPACIOS LIBRES M² 

 

 
Á 

R 

E 

A 

 

 L 

I 

 

 

 

 
AREA 

CONVIVENCIA

L 

Área pública verde 10901.8 
m2 

 

 

 

 
3534
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Área 
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B 

R 

E 

 

 P 

U 

B 

L 

I 

C 

A 

50% áreas de 

calmado de 

tráfico 

0 37853 

Área de plazas públicas sin tráfico 

motorizado 
0 

 

 

ÁREA 

MOTORIZADA 

Área de 

tráfico 

motorizad

o 

 

51401 

Superficie 

de tráfico 

motorizad

o 

51401 
 

 

5251

0 

50% áreas de 

calmado de 

tráfico 

0 

Superficie de aparcamiento en 

exterior 
0 

Número de habitantes 1240 

Edificabilidad bruta 63047 

 
ÍNDICE DE 

CONVIVENCIALIDA

D  

ICB 1 (m2 área convivencial / habitantes) 24.88 

ICB 2 (m2 área convivencial / 100 m2 

construidos) 

35.3 

ICB 

3 

% área convivencial 47% 

% área motorizada 53% 

  

UNIDAD

ES 

 
umbral

es 

CALIFICACIÓN 

A B C D E 

Excelen
te 

Muy 
bueno 

Avanza
do 

Medio Malo 

ICB 1 m2/habitan

te 

min 12-20 10-12 8-10 5-8 <5 

max 20-30 30-40 40-50 >50 

ICB 2 
m2 / 100 

m2 

construido

s 

min 36-60 30-36 24-30 15-24 15 

max 60-90 90-120 120-
150 

150 

ICB 3 % área 

motorizada 

<10 10-30 30-70 70-90 >90 

% área 

convivencial 

>90 70-90 70-30 10-30 <10 

“LA VEGA” Valoración 

ICB 1 (m2 / habitantes) A 

ICB 2 (m2 / 100 m2 construidos) B 

ICB 3 % área convivencial / % área motorizada C 

 

Fuente: Encuestas a aplicadas al Barrio “La Vega” 

Elaboración: El autor 
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11. Mapeos según metodología de Jan Gehl 

 

Se debe estudiar, mirar y evaluar a la gente, conocer su comportamiento durante el recorrido 

y estadía en el espacio público, lo que quieren y necesitan las personas. 

 

Con mapeos nos enfoca resultados del por qué sucede determinada acción o actividad en 

un lugar, ante eso surgen interrogantes como, ¿por qué en cierto lugar no hay niños, ¿qué 

tipo de actividades realizan en el lugar?. 

 

Para desarrollar la presente metodología, los mapeos se los realizó durante una semana 

seguida en horarios de la mañana, mediodía y tarde, horarios en el cual se evidencia mayor 

cantidad de usuarios en el sector. 

 

Conforme a los mapeos realizados en el lugar se evidenciaron acciones comunes en los 

moradores del sector. Se comprueba que la mayor parte de los espacios baldíos son 

utilizados en horas de la tarde, en la cual la gran cantidad de usuarios en estos lugares son 

los niños y jóvenes con muy poca concurrencia de adultos. Por la limitada calidad de 

espacios para el encuentro, estancia y recreación, la cancha y las vías se han convertido en 

el lugar de juegos e interacción de los moradores; y los jóvenes dedican su tiempo al deporte 

(fútbol) en la cancha de tierra del barrio (lugar a intervenir). Como espacio común, la cancha 

de tierra es el eje principal del barrio, donde todos los moradores acuden a realizar eventos 

culturales, deportivos, etc. Paralelo a la cancha se ubican gran cantidad de comercios como 

tiendas de barrio, con lo que la gente realiza recorridos transversales sobre superficies y 

lugares no óptimos para su circulación. 

 

Otra de las herramientas para estudiar el espacio público consiste en registrar todas las 

situaciones donde las personas y la ciudad interactúan Gehl, J., Savarre, B. (2013), es por 

eso que se tomaron fotografías de las actividades más comunes que los moradores del barrio 

realizan en el lugar 
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Figura 22. Contar 

 
Fuente 21: Mapeos de Jean Gehl a aplicadas al Barrio “La Vega” 

Elaboración: El autor 
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Figura 23. Mapear 

 
Fuente 22: Mapeos de Jean Gehl a aplicadas al Barrio “La Vega” 

Elaboración: El autor 

 

 

 

 

 

 

 

 



65 

 

 

Figura 24. Rastrear 

 
Fuente: Mapeos de Jean Gehl a aplicadas al Barrio “La Vega” 

Elaboración: El autor 
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Figura 25. Seguir 

 
Fuente: Mapeos de Jean Gehl a aplicadas al Barrio “La Vega” 

Elaboración: El autor 
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12. Conclusión del capítulo 

 

El barrio “La Vega” forma parte de la red urbana de la ciudad de Catamayo. A pesar de 

formar parte de un solo conjunto en el polígono, estos espacios tienen características muy 

distintas entre sí, que influyen en la vida urbana de la ciudad. 

 

La condición actual de este barrio es que debido a sus características de infraestructura 

Arquitectónica e hidrológica (quebrada seca), han llegado casi a su límite de crecimiento. 

  

Por lo tanto, el polígono no se encuentra integrado en su totalidad, ya que existen varios 

factores que los separan, por este motivo el análisis desarrollado se efectuó realizando una 

comparación entre las necesidades del barrio. 

 

Con el estudio preliminar, realizado por medio de un análisis de mapeo, se pudieron 

obtener varias estadísticas que alteran la calidad de vida urbana en el barrio. A pesar de que 

es una zona consolidada y con una densidad viable, se pudo observar que la problemática 

radica específicamente en la calidad e intervención de espacios públicos. 

 

El análisis de mapeo y conteo de personas dentro del espacio público ha permitido definir 

la actividad en el espacio público del barrio. En barrio “La Vega”. Las actividades públicas 

que se dan dentro de este barrio son muy escasas, ya que la principal actividad que se realiza 

es futbol y ecua vóley; y con muy poca frecuencia se utiliza el espacio público colectivo que 

está destinado a una cancha deportiva, el templo (Iglesia) y el parque central. 

 

Por otro lado, el barrio “La Vega” presentó una mayor actividad en el espacio público, 

pero solo en determinadas horas de 7:00 a 10:00 am y de 1:00 a 5:00 pm y los días como 

sábado y domingo con mayor intensidad. Entre semana el espacio público colectivo, 

especialmente en las mañanas de 7:00 am hasta las 15:00, se encuentra totalmente 

abandonado. En este barrio existe un mayor flujo vehicular debido a los equipamientos 

existentes en el barrio, pero a pesar de ello, sus horas pico son solamente de dos horas al día 

y con un flujo de 50 vehículos por hora, que de igual forma sigue siendo un flujo liviano. 
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En la actualidad, el espacio público se activa en gran parte los fines de semana, con 

encuentros deportivos de futbol, diversas actividades públicas y gastronómicas, generando 

vida en la zona.  

 

 Por último, se realizó un análisis de calidad del espacio público, donde el barrio obtuvo 

calificación D (malo), permitiendo obtener la principal problemática del polígono, que 

radica en la calidad y cantidad del espacio público. 

 

El Barrio “La Vega”, El principal problema en este barrio es la carencia de mixtificad de 

usos, lo que en gran parte del tiempo el espacio público es muerto, de igual manera cuenta 

con espacios de seguridad muy bajos, debido a las barreras arquitectónicas y al poco 

dominio visual. Por otro lado, en este barrio existe una tendencia hacia la mixtificad de usos, 

pero es muy baja.  

 

Por último, la conectividad dentro del barrio no es buena debido a que no existe una red 

de conexión de los espacios públicos, y debido a ello, gran parte del tiempo pasa desolado. 
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Capítulo III 

 

13. Propuesta Urbano Arquitectónica.   

De lo analizado en el estado actual del caso de estudio se establece los principales 

problemas:   

Urbano - arquitectónico   

Los problemas detectados son: falta de normativa, ruptura de la trama, urbana, falta de 

continuidad espacial, segregación espacial, falta de infraestructura pública, ausencia de 

espacios públicos, áreas verdes y lugares de ocio y recreación. 

 Económico  

Como se evidenció en el desarrollo de las herramientas para intervenir y diseñar el espacio 

público, debido a que no existe equipamiento público, la actividad económica en el sector  

es nula se da   solo los  fines de semana(sábado y  domingo), en cuanto a actividad económica 

generado por servicios ( comidas tipas)que brinda así como por encontrarse cerca a puntos 

estratégicos de carácter público como es el Parque central, Iglesia, escuela, club deportivo 

teniendo una gran potencialidad de incluir el tema económico en la propuesta como 

principal problema, lo cual ha originado inseguridad en los habitantes del lugar.  

 Social y cultural  

Dentro de este aspecto el caso de estudio presenta: inseguridad, insalubridad, falta de 

mobiliario urbano, problemas sociales (alcoholismo) causando abandono del espacio por 

parte de los habitantes del sector. 
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El presente proyecto de revitalización urbana se basa en una gestión integral, cuyo 

objetivo principal es recuperar el barrio, involucrando aspectos urbanos, sociales y 

económicos, optando por mejorar de las condiciones de habitabilidad y la recuperación del 

barrio.  

Para el presente proyecto se considera como ejes de intervención los siguientes:  

Ejes  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fuente: Ejes de intervención aplicado al Barrio “La Vega” 

Elaboración: El autor 

 

 

 

 

 

 

 

PROYECTO URBANO 

ARQUITECTÓNICO 

Master plan  
MOVILIDAD  

 Accesibilidad universal 

 Áreas de ocio y recreación 

 Equipamientos comunitarios 

 Normativas 

 Espacios intergeneracionales 

Estrategias 

 Peatonal 

 Ciclovía 

 Recorrido bus urbano 
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14. Propuesta 

Master plan 

Luego de haber alcanzado un análisis urbano que se enfoca en tres componentes: calidad, 

cantidad y percepción del espacio público; se logró determinar varios nodos que 

permitirán definir las estrategias urbanas basadas en mejorar la calidad del espacio 

público, incrementar el espacio público peatonal. Dentro del MASTER PLAN las 

estrategias establecidas se encuentran tácticamente vinculadas entre sí, ya que 

puntualmente cumplen funciones que se complementan unas con otras; permitiendo de 

esta manera que la propuesta sea integral para el barrio “La Vega”.  

 

En términos generales la propuesta busca la conectividad del polígono de intervención 

con la ciudad, activando nuevos puntos que fueron identificados como potencialidades para 

mejorar la calidad del entorno urbano. Para así lograr una construcción de equidad basada 

en el espacio colectivo.  

 

Por otra parte, el estudio de referentes ayudado con lineamentos clave para la realización 

de la propuesta ya que se han tomado decisiones de diseño que han funcionado en otras 

intervenciones urbanas a nivel nacional como internacional. Las terminologías de las 

estrategias se han basado principalmente en los textos de la serie a+t de Arpa & Fernández 

(2008; 2012). Esto ha ayudado a establecer cada estrategia hacia directrices que cumplen 

con objetivos específicos. 

 

La propuesta está desglosada en seis estrategias de intervención para la apropiación del 

espacio público: 

 

 Equilibrar lo público frente a lo privado. 

 Implantar prácticas de movilidad sostenible. 

 Jerarquizador peatonal: peatón.  

 Estudiar lo construido: equipamientos. 

 Introducir actividades de experimentación y recreación.  
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 Repoblar pequeños espacios: condensadores. 

 

14.1. Equilibrar lo público frente a lo privado 

 

Una de las problemáticas evidenciadas en la investigación es la carencia del espacio público 

peatonal y comunitario. Ante el déficit de espacio público y ante la falta de integración 

espacial con respecto a la ciudad; el objetivo es desprivatizar. 

 

Al equilibrar lo público frente a lo privado se plantea recuperar el espacio peatonal que 

corresponde al equipamiento establecido (iglesia y parque) interviniéndolo a lo largo del 

terreno tres y cuatro hacerlo un uno solo. Esto permite ampliar el espacio peatonal y crear 

conexión directa con los espacios públicos con la ciudad, a través de senderos peatonales y 

ciclovías, aumentando el espacio público peatonal y creando nuevas rutas de movilidad 

alternativas. 

 

14.2. Jerarquizador peatonal 

 

El barrio “La Vega” consta de tres ejes viales: dos principales, por donde transita la línea de 

transporte público y de tráfico moderado en horas específicas según el estudio de vida 

pública del capítulo II; y uno secundario, con muy poco tráfico vehicular y con algunos 

comercios.  Este último eje consta de muy poco flujo vehicular y en la actualidad existe la 

tendencia de generar espacios de comercio en planta baja de las viviendas existentes. Por lo 

tanto, el objetivo de esta estrategia se basa en potenciar el eje a través de la peatonización 

de la vía y así recuperar este espacio como un lugar de descanso, peatonizado, arborizado, 

con ciclovía (estrategia 02) que permita tener una mixticidad de usos (vivienda-comercio), 

mobiliario y la ciclovía que integra a la zona de estudio.  

 

Para obtener una variada actividad en el espacio público, lograr una confusión urbana 

conformada por la multiplicidad de actividades y satisfacer necesidades tanto económicas, 

elevar la calidad de vida en el espacio público y crear una sociedad enlazada 

comunitariamente. 
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14.3. Estudiar lo construido  

  

El barrio “La Vega” cuenta con pocos equipamientos que funcionan los fines de semana en. 

Estos equipamientos (cancha de uso múltiple y centro infantil) han cumplido con su ciclo 

de vida y por lo tanto en la actualidad se encuentran obsoletos ya que no se encuentran 

vinculados entre sí, generan vacíos urbanos que afectan el dominio visual que se debe tener 

en el espacio público. Es necesaria la intervención en esta área del polígono que conforma 

el espacio público.  

 

Ante la falta de tener un espacio público con identidad, cohesionado, diversificado y de 

calidad; la propuesta se enfoca en generar un condensador urbano que forme una sola pieza 

arquitectónica, funcionado con los equipamientos intervenidos existentes (patio de comidas, 

iglesia y parque) permitiendo que el equipamiento forme parte del espacio público en sí. De 

igual manera se plantea organizar el equipamiento deportivo existente (baloncesto y futbol) 

dentro de la manzana para que se pueda diversificar el espacio a través una mixticidad de 

uso y función que le permita obtener identidad al barrio. 

 

14.4. Repoblar pequeños espacios: condensadores 

 

La estrategia se enfoca principalmente en reactivar través de la creación de condensadores: 

estos consisten en crear juegos lúdicos (columpios), mobiliarios urbanos (de permanencia, 

paradas de bus), senderos insertados en el espacio verde, y por último con ciclovías, 

peatonales que conecten los distintos espacios arquitectónicos de menor conectividad.  

 

Con esta estrategia se diversifica las actividades en el espacio público; implementando 

espacios tanto para niños como adultos; se aumenta, recupera el uso y función logrando 

espacio enlazados. 

 

14.5. Introducir actividades de experimentación y recreación  

 

En el polígono de intervención a pesar de que hay una marcada tendencia en el espacio 

público de canchas deportivas (futbol y ecuavóley), el uso de las mismas durante la semana 

es muy bajo. Incluso en el análisis de vida pública obtenido del Capítulo II se pudo concluir 

que en los fines de semana (donde existe gran cantidad de personas en el espacio público). 
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Por lo tanto, esta estrategia busca dinamizar el espacio público correspondiente a los 

equipamientos deportivos. El objetivo es variar los usos de los espacios actuales con 

deportes como el squash, futbol sala y baloncesto, con la finalidad de que los espacios 

destinados a la recreación sean un espacio utilizado con mayor frecuencia y por todas las 

edades. 

 

Al diversificar e introducir actividades recreativas se ha tomado en cuenta que se 

intervenga de igual manera total las zonas destinadas para equipamientos barriales, ya que 

con esto se puede potenciar e integrar los dos barrios al unificarlos a través de la recreación 

y el deporte. 
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15. Master plan 

 

Lámina 1. Plan Master 

 
Fuente: Mapeos de Jean Gehl a aplicadas al Barrio “La Vega” 

Elaboración: El autor 
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Lámina 2. Cartografía 

  
Fuente: Mapeos de Jean Gehl a aplicadas al Barrio “La Vega” 

Elaboración: El autor 
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3. Interpretación terrena 02 

  
Fuente: Mapeos de Jean Gehl a aplicadas al Barrio “La Vega” 

Elaboración: El autor 
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Lámina 4. Interpretación terrena 03 y 04 

 

 

Fuente: Mapeos de Jean Gehl a aplicadas al Barrio “La Vega” 

Elaboración: El autor 
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Lámina 5. Propuesta nueva ruta del  bus urbano  

 
 

Fuente: Mapeos de Jean Gehl a aplicadas al Barrio “La Vega” 

Elaboración: El autor 
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Lámina 6. Propuesta nueva ruta del bus urbano corte A -  A 

 

Elaboración: El autor 
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Lámina 7. Propuesta nueva ruta del bus urbano corte B -  B 

 

 

Elaboración: El autor 
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Lámina 8. Planos arquitectónicos y cortes terreno 2 (a) 

 

Elaboración: El autor 
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Lámina 9. Planos arquitectónicos y cortes terreno 2 (b) 

 

Elaboración: El autor 
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Lámina 10. Planos arquitectónicos y cortes terreno 2 (c) 

 

Elaboración: El autor 
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Lámina 11. Planos arquitectónicos y cortes terreno 3 y 4  (a) 

 

Elaboración: El autor 
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Lámina 12. Planos arquitectónicos y corte terreno 3 y 4 (b)  

 

Elaboración: El autor 
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Lámina 13. Planos arquitectónicos y corte terreno 3 y 4 (c) 

 

Elaboración: El autor 
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Lámina 14.. Planos arquitectónicos Casa comunal(cimentación) 

 

Elaboración: El autor 
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Lámina 15. Planos arquitectónicos Casa comunal 

 

Elaboración: El autor 
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Lámina 16. Especificaciones técnicas 

 

 
 

Elaboración: El autor 
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Elaboración: El autor 
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Lámina 17. Detalles de juegos mecánicos  

 

Elaboración: El autor 
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Lámina 18. Detalles de juegos mecánicos 

 
Elaboración: El autor 

 

 

 

  



94 

 

 

Lámina 19. Señalética y mobiliario 

 
Elaboración: El autor 
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Lámina 20. Plan Master 

 

 
Elaboración: El autor 
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Lámina 21. Plan Master 

 
Elaboración: El autor 
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Lámina 22.Renders 

 
Elaboración: El autor 
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Lámina 23. Renders 

 
 

Elaboración: El autor 
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16. Conclusiones  

A partir de los objetivos enfocados se ha llegado a las siguientes conclusiones. 

 

 A partir del marco teórico se determinan las normativas, características, indicando 

lineamentos como el uso y aprovechamiento de los recursos naturales (sol, 

vegetación, lluvia) para mitigar y disminuir los impactos medioambientales. Este 

tipo de teoría se desarrolla en cada lugar, atendiendo la necesidad y las determinantes 

del entorno. 

 

 Con respecto al análisis de confort se determina la metodología que define: Los 12 

criterios para determinar un buen espacio público de Jan Gehl, los cuales son muy 

útiles para el análisis de sitio y para la autoevaluación de la propuesta en el barrio 

La Vega. 

 

 Finalmente, en base al análisis de Jan Gehl y conversaciones realizadas con los 

moradores del sector, nos da los lineamientos de diseño para la propuesta urbano-

arquitectónico de espacio público mediante un diseño de análisis de espacio y 

actividades, en donde se considera el contexto natural para revitalizar el sector con 

nuevos espacios de interacción social integrando la propuesta al lugar sin alterar la 

naturalidad que posee. 

 

  Con esta intervención se logra recuperar el espacio residual y así mismo se 

'introduce' de un master plan (estrategias puntuales) enfocado a niños, jóvenes y 

adultos, mostrando el potencial que tienen estos espacios para mejorar la calidad de 

vida, generando lugares de encuentro que sean inclusivos para la sociedad en 

general. 

 

A continuación, se presentan otras conclusiones específicas en orden cronológico conforme 

al desarrollo de la tesis.  

 

 

 Según Borja el espacio público se puede valorar por la intensidad y la calidad de las 

relaciones sociales que se dan en un lugar, así mismo por la capacidad de mezclar 
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grupos y comportamientos donde se ven evidenciadas la expresión y la integración 

socio cultural. 

 

 Se pudo identificar los diferentes tipos de espacios públicos que existen en el barrio, 

dentro de los cuales se considera los espacios ligados el tránsito vehicular, peatonal 

y espacios verdes, así también como las diferentes actividades sociales que una 

persona realiza en su diario vivir tales como: actividades necesarias, opcionales y 

sociales, sumando a ello el uso de transportes sostenibles como la bicicleta y el 

transporte público donde la prioridad es el peatón y no el vehículo privado. 

 Con respecto a Jan Gehl se pudo identificar que, para lograr el diseño óptimo de un 

espacio público, se debe estudiar el comportamiento público de los seres humanos, 

el cual se realiza mediante herramientas que son indispensables para registrar, 

conocer y comparar dicho comportamiento. 

 

 Entre otros aspectos destacables los urbanistas daneses Gehl, Gemzøe y Karnaes 

(2006) mencionan 12 criterios que permiten diagnosticar si el lugar clasifica o no 

como un buen espacio público. Estos 12 criterios se resumen en: 3 de protección, 6 

de confort y 3 de disfrute. 

 

 Conforme a los casos de estudio se evidencia que, fortaleciendo las actividades 

locales con la implementación de comercio, actividades propias del barrio y nuevos 

equipamientos se produce mayor flujo peatonal, consolidación del sector y mayor 

seguridad con el fin de lograr una conectividad urbana sin restricciones, así mismo 

integrar el objeto arquitectónico al contexto sin alterar su naturalidad. 

 

 La metodología de Salvador Rueda arroja valores cuantitativos para determinar la 

funcionalidad del barrio y del espacio público, mientras que la metodología de Jan 

Gehl expresa valores cualitativos, como características que el proyecto debe cumplir 

para responder a distintos criterios y colectivos humanos. 

 Los contenedores urbanos (equipamientos urbanos y espacios públicos) son un 

componente determinante de los centros urbanos y rurales de la ciudad, ya que 

determinan la calidad de vida de los habitantes, permitiendo su desarrollo social, 

económico y cultural. 
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 El presente trabajo reflexiona sobre la importancia del espacio público en la ciudad 

de Catamayo, ya que con este tipo de espacios los lugares segregados se pueden 

convertir en 'detonadores' de transformaciones sociales que requiere la ciudad 
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17. Recomendaciones 

 

 Que las políticas públicas sean revisadas y replanteadas para las nuevas 

consolidaciones de ciudad; que en ellas se consideren nuevas estrategias urbanas de 

movilidad y espacio públicos; con el propósito de crear ejemplos alternativos de 

movilidad en vías periféricas que puedan enlazarse entre barrios, generando una red 

pensada para el vehículo de paso (bus urbano) que se traslada de forma rápida de un 

extremo al otro. 

 

 Los indicadores de espacio público y habitabilidad de Salvador Rueda, así como los 

12 criterios para determinar un buen espacio público de Jan Gehl, son metodologías 

apropiadas para el proceso de diseño de un espacio público. 

 

 Identificar a nivel de ciudad los barrios consolidados que poseen espacios residuales 

con el fin de rescatar y potenciar el uso, dotándolo de espacios para el esparcimiento 

e infraestructura de calidad, con la finalidad de generar espacios más habitables con 

alta cohesión social, y así mismo crear circuitos verdes de espacios públicos a nivel 

de ciudad que generen funciones para atraer a nuevos colectivos humanos. 

 

 Partiendo de que en la ciudad la prioridad es el usuario, se deberían diseñar espacios 

enfocados al peatón, especialmente las aceras con superficies adecuadas, 

dimensiones y accesos de calidad acordes a las personas con delimitantes físicas, 

determinando la inclusión social como ente primordial de diseño. 

 

 Dentro de los sistemas de movilidad alternativos, se recomienda realizar un estudio 

de ciclovías enlazando a la zona de intervención y a las nuevas urbanizaciones 

colindantes, con el fin de incluir circuitos y recorridos más amigables que garanticen 

una movilidad segura y sustentable, con la intención de crear conexiones con otros 

espacios públicos de la ciudad, desarrollando circuitos vegetales que generen 

comercio y dé 'vida' a la ciudad. 

 

El trabajo realizado deja abiertas nuevas líneas de investigación que no se encontraban 

dentro del alcance de la tesis y que se consideran de gran importancia para su ejecución. 
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Dentro de esas líneas se encuentran el indicador bioclimático, de calidad de aire, y en el 

objeto arquitectónico se recomienda realizar un proyecto ejecutivo compuesto con estudios 

complementarios como, estructural, hidrosanitarios, suelos, etc. 

 

17.1.1. Recomendaciones  

 

 Se invita al GAD Catamayo implementar metodologías participativas para los lineamientos 

de diseño en cuanto a espacios comunitarios, ya que en la actualidad no se establecen 

métodos para vincular a la comunidad (usuarios) en el diseño.  

 

17.1.2. A los proyectistas:   

 

Se recomienda la vinculación con la comunidad para mejorar su relación ya que sería muy 

útil para el desarrollo de proyectos en los que se brinden prioridades a las necesidades a la 

situación de la zona. 

 

 Es recomendable la organización de los talleres y técnicas de diseño participativo de una 

madera adecuada para que sean comprensibles los pasos de la metodología aplicada.  

 

17.1.3. A los investigadores:  

 

Se pide emplear metodologías que sean complemento para el desarrollar un diseño 

participativo y técnica para resolver necesidades que presenta en la comunidad a estudiar.  

 

 Es recomendable general relaciones entre los diversos actores que intervienen para la 

creación del diseño tomando en cuenta patrones culturales de diferente tipo, entre ellos los 

del uso del espacio, expectativas e intereses. 

 

17.1.1.  A la academia: 

 

 Se recomienda implementar conferencias y talleres participativos para el desarrollo de 

proyectos con la comunidad. 
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 Se recomienda a los estudiantes vincularlos con el usuario, no solo para satisfacer una 

necesidad que puntualmente se presente, sino para darles a entender en realidad cuál es el 

problema y las posibles alternativas de soluciones.   
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18. Anexos  

 

Anexos 1. Modelo de encuestas 

  

Elaboración: El autor 
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Anexos 2. Síntesis genaral  del  barrio la vega 

 

Elaboración: El autor 
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Matriz de potencialidades  

 

 
Elaboración: El autor 
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