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Resumen

El espacio publico nace a partir de una necesidad colectiva que expresa lo urbano y
permite la comunicacion e interaccion en la comunidad; sin embargo, en el sector
occidental de la ciudad de Loja, existe una carencia en produccion de nuevos espacios
publicos, los cuales generen seguridad y accesibilidad para los usuarios.

En la ciudad de Loja, los espacios publicos son importantes al momento de brindar sitios
de calidad que a su vez se enlace la relacion del ser humano con la naturaleza vinculado
con la observacion del paisaje natural y artificial.

El presente trabajo tiene como proposito disefiar miradores en el sector occidental de la
ciudad de Loja, Ecuador, con la finalidad producir espacios publicos en sitios de calidad
visual paisajistica, desarrollando el crecimiento turistico en el Sur del Ecuador. Después
de realizar una investigacion meticulosa, se determinan las necesidades que demanda la
poblacién para mejorar el entorno del barrio y promover el turismo mediante la
observacidn del paisaje urbano y la interaccién social de sus habitantes y turistas.

En el desarrollo de la presente investigacion se utiliz6 una metodologia de valoracion del
paisaje segun la Agencia Americana Boreau Land Management, los resultados
permitieron determinar los sitios ubicados en los barrios Celi Roman y Tebaida, los
mismos que poseen calidad visual hacia el paisaje para el usuario, siendo aprovechadas
mediante el disefio para su funcionalidad adecuada a través del desarrollo de una
propuesta en dos miradores ubicados en la zona occidental de la ciudad de Loja, en la
cual la prioridad es manejar lineamientos y componentes de composicion para el disefio
del paisaje.

Palabras claves: paisaje, mirador, turismo.
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Abstract

The public space is born from a collective need that expresses the urban and allows
communication and interaction in the community; however, in the western sector of the
city of Loja, there is a lack of production of new public spaces, which generate security
and accessibility for users.

In the city of Loja, public spaces are important when providing quality sites that in turn
link the relationship of the human being with nature linked to the observation of the
natural and artificial landscape.

The present work has the purpose of designing viewpoints in the western sector of the
city of Loja, Ecuador, with the purpose of producing public spaces in places of visual
landscape quality, developing the tourist growth in the South of Ecuador. After
conducting a meticulous research, the needs demanded by the population to improve the
neighborhood's environment and promote tourism are determined by observing the urban
landscape and the social interaction of its inhabitants and tourists.

In the development of the present investigation, a landscape assessment methodology was
used according to the Boreau Land Management American Agency, the results allowed
to determine the sites located in the Celi Roméan and Tebaida neighborhoods, which have
visual quality towards the landscape for the user , being exploited by design for its proper
functionality through the development of a proposal in two viewpoints located in the
western area of the city of Loja, in which the priority is to manage guidelines and
composition components for landscape design.

Key words: landscape, viewpoint, tourism.
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Introduccion

Probleméatica

El tema de espacios publicos en los ultimos afios se ha convertido en un tema de
implementacion de estrategias para el mejoramiento del entorno, beneficiando a los
habitantes del sitio. El urbanista Jordi Borja define la ciudad como “un lugar con mucha
gente. Un espacio publico, abierto y protegido [...]. Una concentracién de puntos de
encuentro” (Borja, 2001, p. 391). Mientras sefiala que la ciudad es un espacio publico
generalizado que pretende generar cohesion social e intercambios, pero que cada vez se
encuentra atravesado por situaciones conflictivas y escenarios de desigualdades
crecientes (Borja, 2003).

La Organizacion Mundial de la Salud (2009) menciona que el espacio publico debe
ser considerado entre 10 y 15 metros cuadrados de espacio publico por habitante, sin
embargo en las ciudades latinoamericanas se presenta una deficiencia de espacios
publicos de 2,9 metros cuadrados por habitante, lo que promueve hacia la produccion de
espacios publicos.

Por ejemplo, de acuerdo con la experiencia recogida en una investigacion realizada
el 10 de marzo de 2017 por el Banco de Desarrollo de América Latina (CAF), en varias
ciudades de la Region Sur, las politicas de produccion de espacios publicos, como los
miradores, se traducen en un notable resultado hacia la disminucion de los indices de
violencia e inseguridad y una evidente calidad para los habitantes a través del
mejoramiento del entorno, debido a factores de disefio, iluminacion y seguridad,

promoviendo la frecuencia constante de usuarios.
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La presencia de espacios publicos sub-utilizados o en abandono, dan como resultado
parques oscuros, miradores, terrenos baldios convertidos en basureros, y plazas
descuidadas e inseguras, que conforman la parte negativa del paisaje urbano en la ciudad
de Loja.

Sin embargo, los espacios publicos sin intervencion alguna han sido el factor
principal para la apropiacién por los jovenes para libar, provocando inseguridad en
determinadas horas de la noche. Esta situacion ha motivado al GAD municipal de Loja a
realizar una serie de proyectos y estudios técnicos de espacios publicos en el afio 2016,
donde se plantean estrategias de intervencion en miradores que buscan reducir el indice
de inseguridad, promover la actividad econémica, incrementar el turismo en la ciudad y
la interaccion social.

Por otra parte, el crecimiento urbano en la ciudad de Loja se expande en mayor
porcentaje hacia la parte occidental, sector en donde existen algunos miradores
intervenidos y otros improvisados. Sin embargo, la inseguridad, la dificultad de la
accesibilidad y la falta de infraestructura adecuada para el esparcimiento de propios y
extrafios impiden que se fomente una apreciacién del paisaje urbano por parte de
visitantes y moradores del sector, desvalorizando asi los espacios publicos existentes.

Ante tal situacion, se propone la siguiente investigacion para plantear la intervencion
en los principales espacios abandonados que presentan una alta calidad visual paisajistica,
y aportar al incremento del indice de espacio publico por habitante en la ciudad. La
produccion de miradores con caracteristicas Ilamativas e interesantes tiene por finalidad
motivar al turismo y participar en la reduccion de los indices de inseguridad en la zona

occidental, mejorando la calidad del sitio.



Justificacion

De acuerdo a datos estadisticos sobre el indice verde urbano (IVU) en la ciudad de Loja
realizado por el Instituto Nacional de Estadisticas y Censos INEC (2010), se establece
que la ciudad cuenta con 3,38 metros cuadrados por habitante de areas verdes, siendo
relativamente bajo en comparacion a lo que hace referencia la OMS de 9,00 metros
cuadrados por habitante; es por esta razdn que se evidencia una carencia de areas verdes
debido al incremento residencial, sin beneficiar al indice del verde urbano para la ciudad.

Segin Medrano (2005), los espacios publicos, como los miradores, mejoran las
condiciones de infraestructura para los eventuales visitantes; asi como también benefician
a los habitantes del entorno; pero, ademas, posibilita que se desarrolle la actividad
turistica como una importante fuente de ingresos, méas ain cuando cada fin de semana las
familias se trasladan a estos espacios.

Es asi que los espacios publicos se consideran escenarios Optimos que generan
ingresos a la ciudad a través de la oferta turistica, en donde la arquitectura resulta ser la
herramienta que permite establecer lineamientos a considerar en la intervencion de estos
espacios y, por ende, la apropiacién de los mismos; la caracteristica fundamental de los
miradores es el aprovechamiento de visuales apreciando el paisaje natural o artificial.

El Departamento de Planificacion Urbana en la ciudad de Loja aprueba la produccion
de espacios publicos, como miradores, ubicados entre la parte al oriente y occidente de la
urbe. Por lo tanto, la finalidad de este trabajo es intervenir arquitectonicamente en
espacios de alta calidad visual paisajistica y del sitio, para dotarlos de las condiciones
fisico-espaciales requeridas para su uso Yy a la vez incidir positivamente en la calidad del
entorno. De esta manera, se beneficiaran tanto habitantes del sector como los usuarios

mediante la promocion turistica de estos espacios publicos.



Objetivos

Objetivo general

- Establecer lineamientos de disefio para la produccion de miradores en el sector

occidental de la ciudad de Loja, que potencialicen la apreciacion del paisaje urbano.

Objetivos especificos

- Establecer un marco teorico conceptual referente a miradores, espacio publico, paisaje
urbano y paisaje natural.

- Identificar los puntos establecidos y apropiados como miradores del sector occidental y
evaluar criterios de apreciacion del paisaje urbano y natural.

- Diagnosticar el contexto de los posibles sitios a intervenir de acuerdo a una metodologia
de valoracion.

- Intervenir en los sitios de mayor valor en calidad visual paisajistica, mediante

lineamientos de disefio para espacios publicos como miradores.

Metodologia

Se obtienen conceptos teoricos para la sustentacion del proyecto referente a espacio

publico, de tal manera que se logre adquirir conocimiento acerca de la importancia de los

miradores como factor de impulso turistico y mejoramiento de calidad del entorno.
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Posteriormente, se plantea mapear puntos estratégicos en el sector occidental de la
ciudad de Loja, donde segun la metodologia de BLM, citada en Vallejo y Mena (2016),
se aplicara un proceso metodoldgico que parte del método de valoracion del paisaje
urbano, junto con el método de investigacién de campo, por medio de la observacién y
analisis de variables; se determinaran puntos estratégicos de alto potencial visual.
Posterior a ello se identificaran los miradores existentes (establecidos por el municipio de
Loja y por apropiacion del espacio), y se elaborara un listado de los posibles puntos a
intervenir.

Segln la metodologia de BLM (Bureaou of Land Management, 1980), se asignan
valores de atributos fisicos, estéticos y psicologicos; los datos obtenidos en la
investigacion de campo se ingresan a una tabla de registro donde los resultados se
comparan con el total de la valoracion que se da a cada mirador. Finalmente, se realiza
un analisis de los miradores con mayor puntaje, segun lo otorgado en la misma
metodologia de valoracion y se propone la intervencion arquitecténica en los sitios mas

idéneos en calidad visual del paisaje y escenario 6ptimo de intervencién a partir de su

valoracion.
Tabla 1. Esquema metodoldgico
Capitulo Métodos Caracteristicas
lyll Investigativo  Obtener conceptos tedricos para la
Conceptualizacion bibliografico  sustentacion del proyecto referente a la
informacion del campo de investigacion.
Il Analitico Se dispone del conocimiento de la realidad
Identificacion de del sitio de estudio incluyendo factores
miradores fisicos de la ciudad de Loja.
Investigacion EIl desarrollo del proyecto parte del
de campo conocimiento de todos los puntos de

observacion de la ciudad de forma
ordenada mediante un listado para su
referencia.



Valoracion
Descriptivo
v Estadistico
Diagnostico de  los
miradores
Inductivo
Analitico
V Sintético
Propuesta

Arquitectonica

Elaborador por: El autor

Asignar valores asignados segun BLM
(1980) y elaborar un esquema comparativo
de resultados para los de mayor valor en
calidad de espacio publico y visual
paisajistico.

Disponer un conocimiento de cada punto
encontrado mediante una ficha sobre la
realidad de cada caso de investigacion.
Aplicacion de teorias y recoleccion de
informacion a través de encuesta y fichas de
valoracion acerca de los miradores
determinados.

Llegar a la interpretacion de la informacion
obtenida, logrando obtener conclusiones y
recomendaciones

Analizar los datos obtenidos de la encuesta
y comunicacién con los usuarios,
procurando que se obtenga informacion
racional y especificamente del tema de
estudio

De acuerdo a los datos obtenidos por
Bahamon, Campello y Soler (2001) en la
metodologia de disefio para miradores y
conceptualizacion, se realiza la parte
formal, funcional y constructiva del
proyecto. Mediante la propuesta de
lineamientos para el disefio arquitectonico
donde el objetivo sea evitar crear miradores
de baja calidad visual.



Capitulo 1

Marco Tedrico

1.1. El Paisaje en la Arquitectura

El término paisaje posee distintos conceptos con diferentes puntos de vista, entre los mas

relativos encontramos que un paisaje se crea a partir del observador, si bien es cierto es

el resultado de la combinacion de multiples elementos, como naturales, sociales,

econdmicos y culturales, que interrelacionados generan un espacio (Seguinot, 1996).

Debido a que el paisaje posee una amplia e importante definicion desde el enfoque

arquitectonico, es necesario analizar definiciones de diferentes autores que

conceptualizan el paisaje, donde se mantiene un mismo principio, concluyendo una

clasificacion de paisaje natural y artificial, a continuacién, en la Tabla 2 se define el

concepto de paisaje.

Tabla 2. Conceptos de paisaje

Autor
Vidal De La Blache (1993)

Florencia Ucha (2010)

Asociacion Argentina de
Ecologia de Paisajes (2016)

Definicion
Considera “paysage” la fisionomia fisica de la tierra, no asi al
paisaje cultural implicito en el uso posterior del término.
Un paisaje es la extension de un terreno que se observa desde
un determinado lugar, y que estara conformado por las
caracteristicas naturales del entorno, el ser humano,

construcciones, dafios ambientales, entre otros.

Paisaje es un modelo que se construye desde la perspectiva
del observador, mientras que para un ecologo el paisaje es el
resultado de adaptacion entre plantas y animales; para un
arquitecto es un fin o un medio, esto quiere decir, que para el
contexto de su obra, utiliza una configuracion cultural del

paisaje como una herramienta.
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Alejandro Cabeza Pérez EIl término paisaje significa en su origen etimoldgico lo
(1993) externo. Algunos autores piensan que su significado ha ido
cambiando, “el concepto de paisaje en la actualidad no es el
mismo; ahora lo entendemos como todo espacio abierto, ya
sea natural o creado por el hombre. El paisaje puede ser aquel
que observamos a la distancia o el ambiente exterior en el que

desarrollamos nuestra vida cotidiana” (Pérez, 1993, p. 81)

Fuentes: Articulo "el desarrollo del paisaje: conceptos, planeamiento y disefio" (s.f), Contin Mabel. Articulo “definicion de la
profesion a través de la historia de la américan society of landscape architecs-asla” (1981), Marshall I. Libro “elementos para el disefio
del paisaje” (1993) Cabeza. A.

1.1.1. Elementos que conforman el paisaje

Los elementos que conforman el paisaje, segun el autor Alejandro Cabeza (1993), los

clasifica en tres grupos que son:

1. Naturales
2. Atrtificiales

3. Adicionales

Por lo tanto, estos se utilizan para diferenciar los tipos de paisaje que se visualizan
en las ciudades; a continuacion, para mejorar el conocimiento de los mismos se resume

en la Tabla 3.



Tabla 3. Conceptos y clasificacion de los elementos que conforman el paisaje

Elementos que
conforman el
paisaje
Elementos

naturales

Elementos
artificiales

Elementos
adicionales

Fuente: (Cabeza, A. 1993)
Elaboracién: El autor

Concepto

Clasificacion

Es aquel que se conserva en su Cabeza (1993) clasifica los
estado natural sin ser alterado por elementos naturales en:

la mano del hombre, ya que su

forma se ha creado por la
interaccion de elementos
climaticos, ecologicos y
geoldgicos.  Actualmente, son

sectores que no Sse encuentran
poblados debido a sus condiciones
climaticas no adecuadas para el
ser humano.

Es definido como la interaccion de
las personas hacia el medio
natural, resultando ser un proceso
de cambios morfologicos que se
producen a lo largo del tiempo en
un territorio. Los  paisajes
ajardinados, parques construidos,
edificios, monumentos, es decir
todo aquello que sea construido
por el ser humano se considera
paisaje artificial (Cabeza, 1993).

Son aquellos que complementan o
forman  parte  crucial  del
paisajismo pero no se pueden
incluir en ninguno de los
anteriores.

Topografia
Vegetacion
Suelos
Microclima
o Humedad
ambiental
o Temperatura
o Luz
o Viento
Agua
Fauna

Se clasifican en:

Edificios.
Escultura.
Estructura e
instalaciones.
Mobiliario.
Pavimentos.

Se clasifican en:

Circulaciones.
Visuales.
Caracter e
identidad.
Actividades.
Mantenimiento.
El usuario.
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1.2. Espacio Publico

Segun Delgado y Malet (s.f, p. 58), “un espacio publico quicre decir esfera de
coexistencia pacifica y armoniosa de lo heterogéneo de la sociedad”. Es por ello que una
zona publica se considera un espacio social, espacio comudn o espacio compartido, a una
plaza, parque, mercado, etc., debido al diario vivir que llevaria al punto de encuentro con
la sociedad, donde se brindan espacios compartidos para la comunicacién, interaccion,
recreacion, entre otros usos.

Desde el enfoque técnico urbanistico del Plan Maestro de Bogota (2005), se
considera el espacio publico como un conjunto de bienes colectivos, destinados a la
satisfaccion de necesidades, es decir, que estos espacios dentro del area urbana brinden a
los usuarios como objetivo fundamental la satisfaccion, confort, seguridad y
accesibilidad, vinculando a la sociedad en estos tipos de espacios publicos.

Las caracteristicas de espacio publico, segin Cabezas (2013), vienen determinadas
por distintos factores: condicionantes térmicos, escala urbana, ocupacion del espacio
publico, paisaje urbano, percepcion de seguridad, condiciones acusticas, calidad de aire,

ergonomia, etc.

1.3. El Mirador como Espacio Publico

“Existen miradores a cielo abierto y cerrado, pero en ambos casos poseen el mismo
objetivo: un enclave singular para la vista paisajistica” Arleco (2010).

Los miradores son espacios para interactuar socialmente con el entorno, que
posibilitan recrear la vista mediante la observacion del paisaje natural como artificial,
algunos son acondicionados para brindar comodidades a los turistas (Lépez, 2018). Asi

también, segin Bahamon, Campello y Soler (2001), los miradores se pueden emplazar
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desde los puntos de gran altura donde se facilite la apreciaciéon del paisaje urbano y
natural.

Desde estos puntos se pueden visualizar entornos urbanos, industriales, paisajes
geograficos entre otros. Estos espacios de uso libre se pueden encontrar sobre la cima de
una carretera o edificacion y también en puntos sobre accidentes geograficos.

Segun Brandis y Rio (2014), la construccion de los miradores crea una caracteristica
particular de paisaje artificial o cultural y aumenta la oferta turistica de la ciudad,
transmitiendo a través de este espacio publico la observacion del paisaje natural
conjuntamente con el artificial, la idea es incentivar a la produccion de espacios publicos
en zonas potencialmente no aprovechadas.

Estos espacios de uso publico permiten tener una mejor observacion tanto de lo
urbano como natural, asi también incrementar la oferta de espacios turisticos para la

recreacion de los habitantes y como puntos de atencion para los turistas.

1.3.1. Tipos de miradores

Los miradores pueden configurarse a través de diferentes aspectos arquitectonicos, tales
como plataformas elevadas, terrazas adaptadas a la topografia del lugar o como balcones
que se proyectan hacia el vacio. Un mirador brinda la experiencia hacia el usuario,
logrando cumplir expectativas altas de calidad visual del paisaje.

Bahamon, Campello y Soler (2001), en su libro de intervenciones arquitectdnicas en
el paisaje, explican graficamente los tipos de miradores que se pueden brindar para la

visualizacion del paisaje, entre ellos estan:
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Graéfico 1. Intervencion en plataformas

Fuente: Bahamon et al. (2001)

Plataformas: son de gran solucién para terrenos completamente llanos con
obstaculos visuales, que se necesita de una altura para generar un mirador, como lo
indica el Grafico 1. Suelen crearse principalmente en las edificaciones.

Graéfico 2. Intervencion en terrazas

Fuente: Bahamon et al. (2001)

Terrazas: son operaciones de gran valoracion, ya que se adaptan a la topografia
natural del terreno, consiste generalmente en la realizacion de labores de terrazas para

lograr una superficie plana para el correcto uso del lugar (Grafico 2).
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Graéfico 3. Intervencion por balcones

Fuente: Bahamon et al. (2001)

Balcon: son miradores proyectados en volados muy llamativos, como lo es el mirador
Aurland de Noruega, el cual representa mayor esfuerzo de ingenieria al momento del

disefio (Gréfico 3).

1.3.2. Clases de miradores

Se destacan dos clases de miradores: naturales y artificiales; los naturales son puntos
donde se han creado por un accidente geogréafico, es decir que su posicion topogréfica es
idonea para la produccion de miradores. Y los artificiales, cuando la vista de dicho punto
no es estructurada por una adecuada topografia elevada y, por ende, se procede a realizar
trabajos complementarios, tales como plataformas o balcones (Rico, 1998).

También, existen casos donde la topografia es adecuada para la produccién de estos
espacios, sin embargo, existen tapa vistas horizontales y verticales, los cuales necesitan
una intervencion artificial para lograr superar los obstaculos de vision o, en muchos de

los casos, para mejorar la amplitud y calidad visual.
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1.4. Disefio de Miradores

Un mirador es un lugar destinado a la observacion, puede estar situado en altura para
poder ver a mayores distancias (Martin, 2009); algunos son acondicionados para brindar
multiples comodidades, como barandas, bancos, refrigerios, lugares de estacionamiento
y accesibilidad. Por lo general, un mirador cuenta con diferentes instalaciones, entre ellas
esta la facilidad de acceso, mobiliario adecuado como mesas, bancos, plataformas con
suelo de cristal, prisméticos, binoculares, zona de aparcamiento y de esparcimiento
(senderos y jardines); con el fin de mejorar la comprension de las visuales, cuentan con
sefialética como mapas o carteles de lo que se visualiza (Lopez, 2018).

Opakua (2016), menciona que el disefio de los miradores es un tema de importancia
para el disefio en arquitectura, ya que se debe permitir la observacion total del paisaje de
una forma cdmoda y atractiva, ademas de brindar un minimo de servicios para el usuario.
Algunos miradores sobresalen desde su forma natural del terreno brindando al usuario
impresién, mientras que otro tipo de miradores permiten sentarse y ver desde una manera
coémoda el entorno del paisaje.

Algunos elementos relevantes para el disefio de miradores son:

e La sefalizacion del mirador.

e Mapas 0 mesas interpretativas que permiten explicar lo que se puede
observar.

e Aparcamientos.

e Asientos, piletas, basureros.

e Bares y sitios de comida.
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Para el disefio se deberan considerar factores importantes, como se detalla en la
siguiente tabla:
Tabla 4. Elementos para el disefio de miradores

Factor Concepto
Generalmente en lugares que ya de forma natural son
Ubicacion miradores por su altitud y facilidad para la vision del
paisaje.
El lugar debe estar dispuesto para facilitar las vistas y
Vistas mejorarlas si es posible, con alguna balconada que permita
aumentar el angulo de vision.
Debe existir la posibilidad comoda y segura para acceder en
IR vehiculo o andando.
Al ser lugares generalmente expuestos, es importante poner
Seguridad vallas de proteccion, suelos antideslizantes, avisos de
seguridad, etc.
Si el acceso es en vehiculo, es conveniente tener un sitio de

Aparcamiento estacionamiento.

Ademas de la posibilidad de tener buenas vistas, el usuario
agradecera la posibilidad de tomarse un descanso, para lo
Descanso que sera necesario disponer de asientos o bancos que a la
vez permitan la observacion del paisaje de una manera

comoda.

En algunos lugares, se colocan pequefios kioscos anexos
Edificacion para albergar otros servicios.

Es conveniente que los materiales estén en consonancia con

Materiales el entorno, pero hay disefios modernistas que han sabido

potenciar el valor del lugar.
Son aquellos elementos que por su funcionalidad o
Elementos decoracion brindan un toque diferente al mirador. Pueden

enriquecedores ) o
ser piletas, monumentos, jardines, etc.
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Muy importante es la sefializacion con carteles explicativos

que permiten afiadir un conocimiento historico o cultural

Senalética

del entorno.

Publicitar el mirador para que se permita dar a conocer y asi
Publicidad facilitar y aumentar las visitas.

Debemos ver el proyecto como una parte de un conjunto

Integracion a una red ayor, de forma que relacionemos varios miradores del
de miradores ) )
mismo entorno formando una red de miradores.

Fuente: Opakua, 2016.
Elaborador por: el autor

1.5. Mirador como Atractivo Turistico

Segun Montaner (1998), se entiende por oferta turistica al conjunto de productos y
servicios que tienen un enfoque basado en recursos e infraestructuras, es por ello que
crear un espacio con un elemento que potencialice turisticamente al lugar, son los mas
destacados en la actualidad, logrando ser lo mas buscado por los turistas y habitantes. Un
elemento de atractivo turistico constituye la motivacion de la demanda como espacio
publico, logrando ser frecuentado y conocido.

Los atractivos turisticos pueden ser propios del lugar, entre los principales se pueden
destacar los parques nacionales y atractivos arquitectonicos, como edificaciones, plazas,
espacios publicos, etc.

El Ministerio de Turismo del Ecuador, con el fin de mejorar la produccién de
espacios publicos, realiza planes para el desarrollo de las ciudades con un enfoque
turistico para impulsar el turismo de la ciudad y como consecuencia mejorar el factor

economico de los habitantes.
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1.6. Criterios de Disefio del Paisaje

1.6.1. Vegetacion

Segln Castillo (2012), la vegetacion actia como factor regulador del microclima, asi
como de la humedad del aire; evita la erosion del suelo. Es también uno de los elementos
maés importantes en el disefio de paisaje.

La vegetacion juega un papel importante al momento de concebir un disefio en
espacios publicos, a través de beneficios que aporta, como incorporar oxigeno, absorcién
de polvo, reduccion de contaminacion, proteccion de vientos fuertes, produccién de
olores, etc.

Para efectos del disefio de paisaje, el material vegetal puede clasificarse en setos y
arbustos de tipo roble, que son considerados de rapido crecimiento.

Imagen 1. Setos

Fuente: www.ecologiaverde.com
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Imagen 2. Arbol de rapido crecimiento

La vegetacion, como elemento del disefio en el paisaje en espacios publicos, se utiliza
para conducir senderos, enfatizar o delimitar zonas de acceso; su ventaja radica en ofrecer
variedad de material, adaptabilidad y flexibilidad, y sus desventajas consisten en el

mantenimiento y en el mal trato con el medio (Castillo, 2012).

1.6.2. Mobiliario

Uno de los elementos de disefio de paisaje, ya sea en el medio urbano o rural, es el
mobiliario, el cual es tomado en consideracion para satisfacer las necesidades basicas del
usuario; las bancas son el tipo de mobiliario mas comin y de mayor uso, se las puede

personalizar y elaborar a la necesidad del disefio arquitectonico.
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Imagen 3. Mobiliario tipo bancas

Fuente: www. revistamuebles.com

1.6.3. Luminaria

Las luminarias se emplean en el disefio del paisaje para proporcionar iluminacion de dos
tipos: la general, que cumple también la funcion de dar seguridad en plazas, senderos,
rampas, etc., y la decorativa, que se utiliza para acentuar las caracteristicas estéticas de
elementos como plantas. La iluminacion puede ser de manera directa e indirecta, de tal
manera que no se provoque exceso de brillo luminar hacia los ojos de las personas,

causando dificultad de vision (Castillo, 2012).



20

Imagen 4. lluminacion general
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Fuente: www. http://parquesalegres.org

Imagen 5. Luz indirecta
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Fuente: www. entrerayas.com

1.7. Valoracion del Paisaje

La valoracion del paisaje, segun Ruiz, Velarde y Picher (2006), es un concepto que ha
surgido para la toma de conciencia por los técnicos para la conservacion de los paisajes

naturales, como parte constituyente del mismo medio ambiente, cuyo objetivo es
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proporcionar una calidad visual al observador mediante la consideracion de aspectos
fisicos y naturales, segun el rango de valor paisajistico evaluado por el investigador.

Es un proceso metodoldgico, donde se valoran aspectos fisicos del paisaje para su
puntuacién y confrontacion de resultados. La calidad visual, la fragilidad del paisaje y la
amplitud visual, son los pardmetros de valoracion, los cuales dependeran de la

calificacion otorgada por rangos promedio que se obtendra desde el punto seleccionado.

e Calidad visual del paisaje
La calidad visual o llamada también calidad escénica, segun Mufioz (2004), es la
evaluacion en términos comparables de las caracteristicas visuales bésicas, tales como
forma, linea, color y textura del paisaje. Se determina en funcion de valores que
representan los elementos que lo componen (vegetacion, usos del suelo, presencia de
agua, presencia de singularidades, etc.).

Ademéas de ello, la amplitud visual, siendo un aspecto de calidad para los
observadores, se cumple mediante estrategias de altura, es decir que a mayor altura se
podrd mejorar la calidad visual del paisaje.

Smardon (1979, p. 60) define la calidad visual como el “conjunto de rasgos que
caracterizan visualmente los componentes del paisaje y que pueden ser utilizados para su
analisis y diferenciacion”. El Esquema 1 muestra los componentes de la calidad visual
clasificandolo en tres grupos (calidad visual intrinseca, del entorno inmediato y del

fondo), que se ha establecido como un recurso basico del medio fisico.
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Esquema 1. Componentes de la calidad visual

Calidad visual
intrinseca

Geomorfologia, vegetacion,
presencia de agua

Calidad visual

del entorno inmediato

Vegetacion, afloramientos
rocosos, agua,
intervisibilidad, altitud de

horizonte.

Calidad visual
del fondo

Fuente: Muiioz Pedreros “la evaluacion del paisaje” 2004.
Elaboracion: EI Autor

e Fragilidad visual del paisaje

Vegetacion vision escenica
de masas arboladas.

Agua diversidad de
formaciones
Geomorfologia vision
escénica de laminas de

agua.

Cuando se habla de fragilidad visual se refiere a la susceptibilidad de un paisaje,

denominado también como vulnerabilidad visual, que depende del tipo de uso que se esté

estudiando. Esto es usado comUnmente para territorios pequefios, para territorios amplios

se usan los valores para cualquier tipo de alteracion que resalte importancia en el territorio

(Morléns, s.f).
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Imagen 6. Ejemplos de fragilidad visual

Fuente: “visual absortion capability” national conference on applied techniques for analysis and management of visual reosurce
(1979), Anderson, ., Mosier j., Chandler, g.

Para determinar la fragilidad visual se toman en cuenta factores biofisicos como la
vegetacion, donde se incluye la topografia y la altura, como se observa en la Imagen 1;
ademas, se consideran vias de comunicacion, nucleos de concentracion, la accesibilidad
y otros factores de visualizacion que abarcan la cuenca visual, como: la amplitud, la forma
y la altura.

Una de las consideraciones para la valoracion del sitio es la fragilidad visual, siendo
un aporte negativo al momento de su valor cuantitativo; sin embargo, existen sitios de
alta calidad visual que este aspecto no seria un impedimento al momento de disefiar, como
se menciona en la Tabla 4, anteriormente en el aspecto “vistas”, donde se sefiala que es

de mayor atractivo usar balcones de gran magnitud para mejorar la amplitud visual.

1.7.1. Métodos de valoracion del paisaje

Segun el analisis investigativo de Vallejo y Mena (2016), existen dos tipos de analisis

para la valoracion del paisaje, que se usan segun sea el caso de estudio al que se va aplicar.

Existe el analisis urbano y el del paisaje.
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e Analisis urbano
La valoracion del paisaje urbano debe establecer y cumplir lineamientos de intervencién
urbana con criterios de sostenibilidad.
En este analisis de valoracion se estudian datos constructivos de las viviendas, uso
de suelo, forma urbana, mediante datos del INEC y el Instituto Nacional de Patrimonio
Cultural del Ecuador (INPC); para ello, se analizan elementos relacionados con el proceso

de edificacion que determinaran la forma de ocupacién de suelo (Vallejo y Mena, 2016).

* Analisis del paisaje
Se fundamenta de acuerdo al método de las tres agencias americanas estudiadas por Ruiz
et al. (2006), que resultan de la compilacion de investigadores, los que emplean su propia
metodologia; estas agencias presentan parametros de valoracion similares, son: Bureau
of Land Management (BLM), Forest Service y Soil Conservation Service (SCS).

Estos métodos constituyen una gran importancia en la valorizacion de recursos
visuales, al proponer una metodologia para ser utilizada por un gran nimero de expertos
que abarcan la calidad visual basada en las caracteristicas fisicas y estéticas del paisaje.

Ruiz et al. (2006) sefialan que un paisaje puede ser valorado, analizado y clasificado
a través de metodologias cualitativas cuando las observaciones son subjetivas, y
cuantitativas cuando se realiza mediante informacion estadistica, organizando encuestas
y obteniendo resultados por tabulaciones.

En conclusidn, estos tres metodos establecidos por varios profesionales del paisaje
natural, se unifican a una sola metodologia cuantitativa, siendo concreta y simplificada al
momento de la evaluacion de propuesta por la agencia americana Boreau of Land

Management.
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1.7.2. Método cuantitativo de valoracion del paisaje natural

Segun el analisis de la metodologia BLM realizada por Ruiz et al. (2006), y la aplicacién
de la misma en la investigacion segin Azanza (2014), consta de la combinacién de dos
tipos de valoracion, una cualitativa en la cual se identifican aspectos fisicos, estéticos y
psicoldgicos que se aplican por la percepcion del observador en calidad de investigador,
y otra cuantitativa que, segun férmulas establecidas por la agencia americana de
valoracion, se aplican mediante la elaboracién de la ficha de valoracion del paisaje (Tabla
7). El resultado serd la numeracion en rangos bajos y altos seguin sea el aspecto de la
categoria que se esta analizando, indicada en el Esquema 2.

Se realizan fichas de identificacion y analisis por cada sitio identificado, donde
constard la siguiente informacién:

- Nombre del mirador.

- Cddigo del mirador.

- Ubicacion: latitud, longitud, altitud.

- Imagen general del mirador.

- Descripcion breve acerca al mirador.

- Imégenes sobre el mirador: Panordmica, Accesibilidad, Entorno, Plano Posterior.

- Planimetria.

- Seccion.

A continuacion, se realiza en la Tabla 5 la ficha de valoracion que sera aplicada para

cada sitio identificado (las 13 fichas son adjuntadas en los resultados de la valoracion).



Tabla 5. Ficha de valoracion del paisaje
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Cddigo Ficha de valoracion del paisaje
MO0 Parametro Variable Tipo Calfic.
Agua Tipo Rio
Orillas Con vegetacion
Movimiento Ligero
Cantidad Media
Visibilidad Normal
Forma del terreno Tipo Colinas
Vegetacion Cubierta 25-50 %
Diversidad Presente
Calidad Buena
Tipo Arbustivo
Visibilidad Normal
Fauna Presencia Presente
m Interés Medio
3 Visibilidad Minima
2 Uso del suelo Tipo Urbano
8 Vistas Amplitud 90-180°
2 Tipo Media
< Sonidos Presencia Presentes
Tipo Indiferentes
Olores Presencia Presentes
Tipo Indiferentes
Recursos culturales Presencia Presentes
Tipo Histéricos
Visibilidad Media
Interés Medio
Elementos que alteran el Intrusion Bajo
paisaje Fragmentacion Medio
Tapa linea del ho. Bastante
Tapa vistas Media
Forma Diversidad Dominante
Contraste Medio
. Compatibilidad Si
§ Color Diversidad Minima
% Contraste Medio
= Compatibilidad Si
:g Textura Diversidad Alguna
3 Compatibilidad Si
8 :g, Unidad Lineas e_s,tructurales Algurla
é E . _ Propormon Dominante
£23 Expresion Tipo Alguna
Total

Elaboracion: El autor
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1.7.2.1. Atributos fisicos, estéticos y psicoldgicos

El siguiente ejemplo de ficha (Gréafica 2), es elaborado para la valoracion del
paisaje de cada punto identificado mediante la observacién. Segun la
metodologia BLM (Ruiz et al, 2006), esta calificacion del paisaje es aplicada
por el investigador a partir de su punto de observaciéon desde el mirador. La
valoracion es otorgada por la metodologia mencionada, de tal manera que los
datos de calificacion obtenidos mediante la observacién son pasados a una
tabla de registro, para luego mostrar el rango de valoracion por mirador.
Para la clasificacién rapida y completa se plantean variables que constan
de factores del entorno, como agua, forma del terreno, vegetacion, etc.,
elaborando una ficha de valoracion para la investigacién de campo. A
continuacion, mediante esquemas se clasifican los atributos fisicos,

psicoldgicos y estéticos que se aplican en el desarrollo de la metodologia.



Gréfica 1. Ficha de valoracion del paisaje
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Inventario recursos del paisaje

Localizacion:

Pto. observacion Id: 9. Olores

Recursos visuales: atributos fisicos a. Presencia Presentes Indiferentes Abundantes
1. Agua b. Tipo Molestosos Indiferentes Armoniosos
a. Tipo Z. pantanosa Arroyo Rio Lago/pantano Mar 10. Recursos culturales

b. Orillas Sin vegetac Con vegetac Mucha veg. |a. Presencia Ausentes Presentes Abundantes
¢. Movimiento Ninguno Ligero Meandros Rapido Cascada b. Tipo Popular Histdricos
d. Cantidad Baja Media Alta c. Visibilidad Minima Media Buena

e. Visibilidad Baja Normal d. Interés Minimo Medio Interesante
2. Forma del terreno 11. Elementos que alteran el paisaje

a. Tipo Llano Fdo montafia Colinas Rel. llamativo Montafioso | a. Intrusidn Bajo Media Alto

3. Vegetacion b. Fragmentacion Algo Medio Bastante

a. Cubierta <5% 5-25% 25-50 % 50-75 % >75 % ¢, I. horizonte Algo Medio Bastante

b. Diversidad Poca Presente Bastante d. Tapa vistas Algo Media Bastante

c. Calidad Regular Buena Muy buena | Recursos visuales: atributos estéticos

d. Tipo Clvo. seco Clvo. verde Arbustivo Pradera Arbdreo 12. Forma

e. Visibilidad Baja Normal a. Diversidad Minima Media Dominante
4. Nieve b. Contraste Minimo Medio Alto

a. Cubierta <5% 5-25% 25-50 % 50-75 % >75 % ¢. Compatibilidad No Si

5. Fauna 13. Color

a. Presencia Presente Notable Abundante | a. Diversidad Minima Media Dominante
b. Interés Minimo Medio Bueno b. Contraste Minimo Medio Alto

c. Visibilidad Minima Media Buena c. Compatibilidad No Si

6. Usos del suelo 14. Textura

a. Tipo Industrial Urbano Pueblos Rural Natural a. Diversidad Alguna Dominante
7. Vistas b. Compatibilidad No Si

a. Amplitud <45° 45-90° 90-180° 180-270° >270° 15. Unidad

b. Tipo Baja Media Panordmica |a. l. estructura Alguna Dominante
8. Sonidos b. Proporcion Alguna Dominante
a. Presencia Presentes Indiferentes Abundantes | 16. Expresion

b. Tipo Molestosos Indiferentes Armoniosos Alguna Dominante

Fuente: Metodologia de valoracion del paisaje (BLM)
Elaborado por: El autor



Esquema 2. Valoracion del paisaje natural

VALORACION DEL PAISAJE NATURAL

Valoracion de atributos fisicos

AGUA

|

I |

Tipo

-£0na pantanosa.
-Arroyo,

-Rio.

‘Lago.

-Mar.

Orillas

-Con vegetacion,
-5in vegetacion

-Con mucha vegetacion.

Movimiento

Minguno,
‘Ligero.
‘Meandros.
‘Rapido.
‘Cascada,

Cantidad

Baja.
‘Media.
Alta,

Visibilidad

Mormal,
‘Baja.

FORMA DEL TERRENO — VEGETACION — FAUNA
Tipo || Cubierta - Presencia
Llano. ‘Menor al 5%. Presente.
‘Fondo montafiosao, 506-2500, ‘Motahle
Colina, Eig- 2500, JAbundante,
‘Relieve llamativo. '50%-75%.
Montafioso, 'ME}FGF que el 75%,
— Interés
_— Diversidad
Minimo.
JPoca, ‘Medio,
Presente. ‘Bueno.
‘Bastante,
- Wisibilidad
1 Calidad o,
‘Medio,
‘Regular, ‘Bueno.
‘Buena.
‘Muy buena.
- tipo
[Cullivo seco.
«Cultivo verde,
SArbustivio,
Pradera.
JArboreo.
L Visibilidad
Mormal,
-‘Baja.

Fuente: Ruiz et al. Arquitectura del paisaje. Madrid, ESPANA: Dykinson, 2006.

Elaboracién: El autor

]

USOS DEL SUELO

Tipo

Industrial,
Urbano.
Puehlo.
‘Rural,
‘Matural.
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VALORACION DEL PAISAJE NATURAL

Valoracion de atributos fisicos

VISTAS

Amplitud

RECURSOS
CULTURALES

ELEMENTOS QUE ALTERAN EL

PAISAJE

‘Menos de 45°,
45°-90°,
-90°-180|.
1802707,
‘Mayor de 270,

Presencia

Intrusion

JAusente,
‘Presente,
JAbundante,

‘Baja.
Media.
Alta,

Tipo

Tipo

‘Baja.
Media.
Panoramica.

OLORES SONIDOS
Presencia Presencia.
Presente. Presentes,
Indiferente, Indiferentes,
Abundante, ‘Dominantes.
Tipo
Tipo P
TWolestosos, ':‘ﬂgr.?smsfs'
Indiferentes. : NRIEHIo3.
-Armoniosos. AIMONIOS0S.

Popular,
Histarico.

Fragmentacion

Elaboracién: El autor

Fuente: Ruiz et al. Arquitectura del paisaje. Madrid, ESPANA: Dykinson, 2006.

Visibilidad

Algo,
‘Medio.

‘Bastante,

Minima,
Media.
‘Buena,

Tapa vistas

Interés

Algo.
‘Medio,

‘Bastante,

Minimo.
‘Medio,
dnteresante,
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VALORACION DEL PAISAJE NATURAL

Valoracion de atributos estéticos

COLOR

Diversidad

l

Valoracidn de atributos psicologicos

[

— TEXTURA

UNIDAD

Contraste

Minimo.
‘Medio.
‘Dominante.

Constraste

FORMA
Diversidad
-Minimo.
-Medio.
-Dominante.
Contraste
Minimo.
Medio.
Alto,

Minimo.
Medio.
Alto.

Compatibilidad

Compatibilidad

-Incompatible,
-Compatible.

-Incompaitible.
-Compatible.

Lineas estructurales

-Alguno.
-Dominante.

-Alguno.
-Dominante.

— Compatibilidad

Proporcion

-Alguno.

.Dominante,

EXPRESION

-Algunao.
-Dominante.
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Fuente: Ruiz et al. Arquitectura del paisaje. Madrid, ESPANA: Dykinson, 2006.

Elaboracién: El autor
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e Valoracion por parametros de los atributos

La Tabla 6 establece los rangos de valor asignados por la metodologia BLM, es asi que,
de acuerdo Ruiz et al. (2006), el valor para la calificacion se lo menciona por intervalos
de calificacion para cada atributo evaluado, segun las fichas evaluadas por el observador.

Tabla 6. Intervalos de calificacion segun la valoracién

Puntaje Cualidad
<20 Degradado
20-32 Deficiente
33-44 Mediocre
45-56 Bueno
57-68 Notable
69-80 Muy Bueno
Mayor de 80 Excelente

Fuente: Metodologia BLM
Elaboracion: El Autor

Mediante los intervalos de calificacion se define la calidad visual del paisaje desde
el sitio posible a intervenir, en el caso de la ciudad de Loja, la metodologia considera la
presencia de nieve como un factor evaluado por 15 puntos, que por consecuencia en el
caso de estudio no presenta y, por lo tanto, la calidad del paisaje no va a ser mayor a 80

puntos.

1.7.3. Método cualitativo de valoracién del sitio

En la metodologia estudiada, segin Ruiz et al. (2006), se valora de forma adicional la

calidad del sitio a intervenir hacia el paisaje natural y artificial, el cual inicia por un
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proceso metodoldgico cualitativo; se seleccionan los mayores puntuados segln los
intervalos de calificacidn paisajista y mediante la valoracion por medio del observador se
determinan el o los sitios 6ptimos de mayor valor para la intervencion.

Tabla 7. Matriz de seleccion para la propuesta

Caodigo Mirador Ejemplol  Ejemplo 2 Ejemplo 3 Ejemplo 4

Cualidades
Accesibilidad - - - .

Suelo vacante - - - -

Requiere - - - -
intervencion
Sin intervencion - = - -

Recurso - - - -
paisajistico
Total - - - -

Elaborado: El autor
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Capitulo 2

Marco Contextual

2.1. Analisis historico del paisaje lojano

En 1548 los espafioles fundaron la ciudad de Loja, a la que en ese entonces denominaron
“El Sagrario”. Hacia el centro se asentaron los colonizadores y las familias de
descendencia espafiola y en los alrededores del centro, es decir en las periferias, las
personas de menos jerarquia. Aqui se establecieron los Ejidos, los cuales eran terrenos
comunales donde las personas sacaban sus animales para alimentarlos y nacieron tres
doctrinas, las cuales fueron llamadas: San Sebastian, San Juan del Valle, y San Pedro
(Bustan y Vélez, 2004).

A partir del siglo XIX y a principios del siglo XX, segun el plano de evolucion del
crecimiento de la ciudad de Loja (1987), no se contaba con una gran masa poblacional,
predominando la mayor cantidad de espacios verdes, conocido como paisaje natural; es
asi que la expansién poblacional aumenté en gran porcentaje y, por ende, el paisaje
artificial, de tal manera que los habitantes se adaptaron a la morfologia de la naturaleza.

En las Imagenes 7 y 8 se puede considerar el cambio poblacional aproximadamente
en 87 afos en la ciudad de Loja, donde se evidencia que todo crecimiento poblacional va

ligado al aumento del paisaje artificial, disminuyendo el paisaje natural.
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Imagen 7. Vista panoramica de Loja 1930

Fuente: skyscrapercity.com (2009), Piquero Banned.

Imagen 8.Vista panoramica de Loja

Fuente: EI Autor



2.1.1. El paisaje artificial de Loja a través de la historia
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En el Cuadro 1 se muestra la evolucion del paisaje en la ciudad de Loja, desde la fecha

de su fundacion en 1548 hasta el afio 2010. Es asi que en algunos afios se notan cambios

morfoldgicos, pero mas no son considerados como hechos relevantes para la ciudad.

Cuadro 1. Evolucion del paisaje en Loja

Evolucidn del paisaje de la ciudad de Loja

Aiio Hechos relevantes Urbano Paisaje
Historico - Urbano

1548-1749 Fundacién 50 manzanas, Paisaje natural
definitiva Planificacion urbana segln predominante hacia
Doctrinas: San costumbres espafiolas (traza las afueras de los
Pedro, San ortogonal); el uso era vivienda rios.

Sebastian, San y agricultura (Imagen 3).
Juan del Valle y de
los Esparioles.

1749-1830 Después del Ndcleo urbano, se forma la El entorno
terremoto de 1749, plaza central y el paisajistico se
se reconstruye emplazamiento de la iglesia caracteriza por los
segun las normas matriz, luego se lotizan los nucleos suburbanos
de Sevilla. Modelo terrenos (viviendas amplias).  haciendas; uso para
de vivienda cultivos.
espafola (Imagen
4)

1830-1890 Inicia proceso de Paulatino desarrollo de la Nucleos suburbanos
construccion del norma urbana (haciendas); uso
puente Bolivar y el predominante
que conduce al cultivos.
cementerio (San
Pedro).

1900-1950 1910 se proyectd la  Crecimiento hacia el Paisaje y entorno

actual calle 18 de
noviembre (norte-
sur), que en aquel
tiempo se
denominé “9 de
Octubre”

occidente, trazado vial
ordenado.

natural agradable.

1927 Supresion de
impuestos
especiales para
mantenimiento de
servicios publicos

Corrientes migratorias
(asentamientos alrededor de
Loja) surgidas por el
fendmeno de la segregacion
socio-econdmica.

Paisaje circundante
libre empieza a tener
sus primeros
asentamientos fuera
del limite
establecido.
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Al siguiente afio el area
central consolidada en su
mayoria, y caracteristicas
iniciales de ocupacion,
crecimiento limitado por los
dos rios (Imagen 5).

Paisaje del entorno
eminentemente
natural con poca
intrusién humana.

1945 se incorpora
la Doctrina del
Valle.

Se delimita al
perimetro urbano,
la ciudad adn no se
ha expandido en
gran cantidad.

La ciudad supera los limites
de los dos rios Zamora y
Malacatos, nucleo urbano
(gran mayoria por las
propiedades de la fundacién
Alvarez Burneo)

La ciudad continla
plana sin salir de los
limites de los dos
rios. Se guarda
armonia entre las
construcciones
existentes.

1960-2010

(1960) Primer Plan
de Ordenamiento
de la Ciudad de
Loja (556 Ha)
(1986-1990) Plan
de Desarrollo
Urbano Rural del
Canton Loja
(3316,6 ha).
(Imagen 6).

Se mejora el espacio publico
sobre todo con equipamiento
recreacional. Se rompe el
limite de los rios, se expande
hacia el occidente. En el afan
de olvidar la ciudad estancada
y olvidada se pierde casi por
completo la ciudad plana.

Construcciones
modernas de
empresas privadas
rompen la
homogeneidad del
paisaje urbano.
Expansidn acelerada
de la ciudad hacia
los bordes
occidentales.

Fuente: Tesis “nuestra arquitectura” (2006), Moreno Betty, Silva Alexandra. UTPL

Elaboracion: el autor

O MALACATUS

Fuente: Bustan y Vélez, 2004

Imagen 9. Loja 1548
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Imagen 10. Loja 1820
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Fuente: Bustan y Vélez, 2004

Imagen 11. Loja 1928

Fuente: Bustan y Vélez, 2004

Imagen 12. Loja 1970

Fuente: Bustan y Vélez, 2004
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En 1970 existié un mayor incremento de vivienda hacia el sector occidental de la
ciudad, por lo tanto, se establecio la ordenanza de la conservacién del centro histérico;
ademaés, el Banco Ecuatoriano de la Vivienda prolifera los asentamientos en las afueras
de la ciudad, tanto oriental como occidental, dando un inicio a los barrios: Florida, Aguas
Hediondas, San Vicente, Punzara Grande, Ciudadela del Chofer, San José Alto, Alborada,
Miraflores Alto, El Valle, entre otros (Azanza, 2014).

Segln el Plan de Ordenamiento Urbano de Loja (2014) el crecimiento poblacional
de la ciudad aumento a partir de 1970 en la zona oriental, mientras que hoy en dia es
evidente una mayor expansién urbana hacia el occidente. Sin embargo, la evolucién del
paisaje artificial se expande hacia todas las direcciones de la ciudad, de norte a sur como
de este a oeste.

Imagen 13. Vista general de la ciudad desde EI Pedestal, 1920

Fuente: Tesis “Nuestra Arquitectura” (2006), Silva Alexandra, Moreno Betty.
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2.2. Sector Occidental de la Ciudad de Loja

En la ciudad de Loja, el sector occidental actualmente, segdn el INEC (2010), es el méas
poblado de la ciudad y se encuentra dividido por tres parroquias urbanas que son:
parroquia Sucre, parroquia Punzara y parroquia Carigan, las cuales se subdividen en 37

barrios y su altura aproximadamente es de 2 300 msnm.

A

Gréfico 4. Ubicacion sector Occidental

," 'I \ \

/N \ N\
/ * N\, & CARIGAN (
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/8 PUNZARA

/"Iv. .l‘\.‘ ( el
PROVINCIA / “._OCCIDENTE_~ s~
DE LOJA

\ R 4
b B \ 3 EL vALLE

/S ORIENTE

1 EL SAGRAN

PARROQUIAS URBANAS DEL CANTON LOJA

Elaboracion: el autor

2.3. Aspectos Fisicos de Loja
2.3.1. Contexto ambiental

Es de gran importancia conocer el comportamiento climatico en relacion con la variacion

de temperatura, tanto la maxima como la minima. La temperatura segun el Instituto
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Nacional de Meteorologia e Hidrologia (2005), es de un promedio de 16 °C y el clima de

la ciudad de Loja es temperado.

Los vientos van en direccion noreste a suroeste, con un promedio de 3,0

metros/segundo, considerados como vientos serenos en la parte urbana.

2.3.2. Topografia

El valle de Loja se encuentra encerrado por brazos de cordillera en forma de herradura.
La zona central, donde se asienta la ciudad de Loja, es considerada topogréficamente la
mas baja, con un promedio de 2 120 a 2 200 msnm, y en la parte occidental considerando
la cordillera del Villonaco con una altura de 2 946 msnm reconocida como la parte méas

alta de la ciudad.

Grafica 1. Esquema de visuales. Corte Loja
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&
&
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_—visuales ; visuales \§~°

Borde “____visuales >
Occidental Oriental \I/,'SU
<?Ie‘Y
PAISAJE NATURAL

OBJETO VISUALIZADO

3 . 2
Vis, D
\ ' U, les e /
5 S
K, N
\ 99/0 . \%&b
¢ PAISAJE N
HUMANIZADO
OBJETO

VISUALIZADO
VALLE DE
LOJA

Fuente: Azanza, 2014
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2.4. ldentificacion y Analisis de los Miradores

2.4.1. Miradores en Loja sector occidental

Existen actualmente miradores con valor historico en la ciudad de Loja: el Churo y el
Pedestal son los miradores con mayor valor historico, los que actualmente son atractivos
turisticos que brindan visuales de buena calidad hacia la ciudad. En el presente estudio se
abordan los miradores del sector occidental, (parroquia Sucre, parroquia Punzara, y
parroquia Carigan) debido al crecimiento fisico que la ciudad esta presentando en estas
zonas, como se ha mencionado anteriormente.

La identificacion de miradores de la zona occidental parte del mapeo de sitios
planificados y usados como miradores, estos pueden ser: miradores intervenidos, por

apropiacién de usuarios y en planificacion de intervencion municipal.

- Miradores intervenidos: estos sitios son los actuales miradores de la parte occidental
que se encuentran en funcionamiento y mantenimiento por el municipio de Loja, existen
miradores junto a iglesias y espacios recreativos. Asi, por ejemplo, EI Pedestal tiene valor
patrimonial debido a que es el primer mirador que se establecio en la ciudad junto a una

iglesia.

- En planificacion de intervencion: en el departamento de Jefatura de Desarrollo Local
y Proyectos por parte del Municipio de Loja, se toman en cuenta los sitios que cuentan
con &rea verde disponible, zonas dptimas y factibles, y espacios que no se encuentren
alejados del centro de la ciudad, para la planificacion de intervencidn de miradores como

atractivos turisticos.
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- Apropiacion del espacio: son puntos frecuentados en horas de la tarde y noche por
determinados grupos de jovenes y adultos, cuyo objetivo es apropiarse del sitio sin poseer
un equipamiento de espacio publico determinado para la interaccién o turismo, es asi que
algunos sitios cuentan con una buena calidad de sitio para su intervencion y, ademas,

desde estos puntos brindan al usuario excelentes visuales hacia el paisaje.

2.4.2. ldentificacion de los miradores de Loja sector occidental

Para la identificacién de los miradores se desarrolla un mapeo donde se clasifican los
puntos o0 zonas segun los tipos de miradores antes clasificados. Estos sitios deberan estar
a menos de 3 km del centro de la ciudad para brindar una facil accesibilidad para los
turistas, lo cual permitird definir el alcance de estudio de la presente investigacion,
ademas cuentan con las siguientes caracteristicas que se las ha determinado por medio de
encuesta hacia los usuarios encontrados en cada sitio:

- Frecuentados por la ciudadania.

- Espacio abierto de uso publico accesible.

- Facilidad de visuales dominantes hacia la ciudad, altura, inclinacion, etc.

- Considerado por el municipio de Loja como sitio historico o potencial hito.

- Ubicado en la zona occidental urbana.

- Por apropiacion del espacio.



Gréafico 5. Miradores sector Occidental
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Fuente: El autor
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2.5. Analisis de los miradores del sector occidental en Loja

Una vez identificados y mapeados los puntos posibles a intervenir, se asigna un codigo
por cada mirador, de tal manera que facilite la identificacion y que se logre sintetizar el

estudio y analisis del sitio mirador.

Mirador 1
Cuadro 2. Ficha de anélisis mirador 01
NOMBRE DEL -
MIRADOR PARQUE LINEAL
MIRADOR Q PLANIMETRIA
. * e N
CODIGO DEL MIRADOR M01 B . e ,-\
o A & "YN
[
] LATITUD: 4° 1'5.26"S - 3
UBICACION LONGITUD: 79°12'17.62"0 ¥ .
ALTITUD: __ [2124 ms.n.m. S
- F
7 2
¥
5]
B
‘J
1
IMAGEN
SECCION
S
Imagen: Mirador Parg. Lineal. Fecha: 01-09-2017
Fuente: Autor
Este espacio es considerado punto de encuentro
para sus habitantes, es frecuentado principalmente
DESCRIPCION los fines de semana en el dia y en altas horas de la |f
noche. Cuenta con polideportivas y casetas para
descanso.
VISTA PANORAMICA DESDE EL MIRADOR RAMPA DE ACCESO AL MIRADOR
IMAGENES ENTORNO DEL MIRADOR PLANO POSTERIOR DEL MIRADOR
CONCLUSIONES: Este mirador posee una buena amplitud visual hacia el paisaje, pero carece de la estructura y mobiliario necesario;
personas del entorno se sienten afectados por presencia de jovenes libando, lo que ocaciona inseguridad y deteriora el espacio. Les
gustaria que haya una intervencion y mantenimiento.

Elaborado por: El Autor



Mirador 2
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Cuadro 3. Ficha de analisis mirador 02

NOMBRE DEL MIRADOR

MIRADOR CELI ROMAN

PLANIMETRIA

CODIGO DEL MIRADOR MO02 el A /\
LATITUD: 3°59'28.90"S N
UBICACION LONGITUD: 79°12'26.53"0 P | .
ALTITUD: 2102 m.s.n.m. t E ‘
VN L . Y-
IMAGEN
SECCION
Fecha: 10-07-2017 Fuente: Autor
El actual mirador es muy frecuentado
especialmente en los fines de semana, no es N 13 50
DESCRIPCION e.stablecn:.Io po'rel mun|C|p|o.de Loja, el cual Tm
brinda equipamiento necesario para los usuarios,
cuenta con buenas visuales del paisaje natural y
artificial.
VISTA PANORAMICA DESDE EL MIRADOR
IMAGENES ENTORNO DEL MIRADOR PLANO POSTERIOR DEL MIRADOR

Sl AT -

——

CONCLUSIONES: Este sitio cuenta con una potencial visual que es el recorrido de las iglesias centrales de la ciudad, ademas cuenta
con espacios recreativos, el cual son frecuentados por jovenes; asi como tambien existe espacio el cual las personas lo usan para
libar causando inseguridad al sitio.

Elaborado por: El Autor




47

Mirador 3
Cuadro 4. Ficha de andlisis mirador 03
NOMBRE DEL MIRADOR MIRADOR MIRAFLORES ALTO PLANIMETRIA
CODIGO DEL MIRADOR MO03 i,
) =
(O,VM ~
LATITUD: 4°(0'18.10"S
UBICACION LONGITUD: 79°12'56.55"0 Ly
ALTITUD: 2203 m.s.n.m.
i oY
p\ 8
5 & Mg
g F .
o
IMAGEN
SECCION
N=40.00 4 wsn b “
Imagen: Miraflores Al.. Fecha: 10-07-2017 Fuente: Autor e “
El actual mirador no es muy frecuentado, es ‘
establecido para intervencion por el municipio de ‘
DESCRIPCION Loja; f-:-ste espacio no.brmda eqmpafmle’ntf) ‘
necesario para ser considerado espacio publico, *
cuenta con buenas visuales en gran cantidad hacia N=-75.00
el paisaje natural.
VISTA PANORAMICA DESDE EL MIRADOR VIA DE ACCESO AL MIRADOR
IMAGENES

CONCLUSIONES: Este mirador, posee gran amplitud visual, es poco conocido por su dificl acceso vehiculary peatonal; las visuales se
estan obstruidas con la presencia de los arboles del entorno. Es considerado un sitio a futuro por parte de intervencion del municipio
de Loja, sus visuales son de mayor valor natural.

Elaborado por: El Autor
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Mirador 4
Cuadro 5. Ficha de andlisis mirador 04
NOMBRE DEL MIRADOR MIRAFLORES PLANIMETRIA
CODIGO DEL MIRADOR MO04 = zj)“r
LATITUD: 4°0'7.43"S h
UBICACION LONGITUD: 79°12'51.67"0 Mt
ALTITUD: 2207 m.s.n.m.
| 2 m W
S L] 4?
Ly g
~ §
= 3
o)
IMAGEN
SECCION
i I’ N=H0.00 | i “
Imagen: Miraflores. Fecha: 10-0 ' &
Este mirador es en mayor parte con visuales hacia ; ‘
un paisaje natural se trata de un terreno de *
DESCRIPCION espacio publico vacante, el cual no cuenta con ‘
ningun tipo de uso pero dispone de accesibilidad ‘
vehicular hacia este punto. e 7500
VISTA PANORAMICA DESDE EL MIRADOR
IMAGENES ENTORNO DEL MIRADOR

CONCLUSIONES: Es considerado un espacio verde para el barrio miraflores alto; muy poco frecuentado actualmente debido a las

malas condiciones en las que se encuentra el sitio, las visuales son hacia la parte posterior de la ciudad y son de gran valor

paisajistico natural.

Elaborado por: El Autor



Mirador 5

Cuadro 6. Ficha de analisis mirador 05
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NOMBRE DEL MIRADOR TEBAIDA PLANIMETRIA
CODIGO DEL MIRADOR M5 =
ESPARA - -
LATITUD: 4°0'31.40"S g ,5
UBICACION LONGITUD: 79°12'20.45"0 = @
ALTITUD: 2105 m.s.n.m.
> -
IMAGEN
SECCION
Imagen: Mirador Tebaida Fecha: 10-07-2017 Fuente:
Autor
. . N=+26.50
Se encuentra subiendo por las escalinatas de la
Tebaida, dispone de buenas visuales pero
carece de una infraestructura para ser N=+12.25
DESCRIPCION aporvechado al maximo. En esta zona
frecuentan por la noche personas en estado N=+0.00
etilico y ocaciona miedo e inseguridad para los
habitantes de este sector.
VISTA PANORAMICA DESDE EL MIRADOR VIA DE ACCESO AL MIRADOR
IMAGENES

CONCLUSIONES: Espacio definido como mirador intervenido de la ciudad, se encuentra definido por bordillos y postes de
alumbrado publico. Actualmente no es muy frecuentado debido a su calidad de espacio publico.

Elaborado por: EIl Autor




Mirador 6

NOMBRE DEL MIRADOR

MIRADOR BALCON LOJANO

Cuadro 7. Ficha de analisis mirador 06

50

PLANIMETRIA
CODIGO DEL MIRADOR M06 z 5
S
LATITUD: 3°59'53.28"S pARACA e
UBICACION LONGITUD: | 79°12'34.11"0 3
ALTITUD: 2155 m.s.n.m. 20
3 <
3 2
=FUMA < =
MOCTEZ K L
8 3
o =
IMAGEN @ rcorHoncan
Imagen: Mirador Balcén Lojano Fecha: 10-07-2017
Fuente: Autor
SECCION
El barrio es un mirador natural de la ciudad N 4000
que vale la pena visitar. No obstante, hay + i
DESCRIPCION antenas que destruyen el paisaje de la }
localidad. Piedad Ludefia, moradora, pide
la reubicacion de las antenas. e
VISTA PANORAMICA Yal 1
ACCESIBILIDAD
VISUALES

ENTORNO

CONCLUSIONES: Cuenta con buena amplitud visual, no es concebido como mirador debido a las condiciones del

sitio de ubicacidn; pero sus visuales han hecho que las eventulaes visitas sean para admirar las maravillosas

escenas de la ciudad y su entorno.
Elaborado por: El Autor
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Mirador 7
Cuadro 8. Ficha de andlisis mirador 07
NOMBRE DEL MIRADOR MIRADOR EL PEDESTAL PLANIMETRIA
CODIGO DEL MIRADOR M7 y‘-*i% 2}
oL
o 2z
LATITUD: 3°50'45.66"'S PINZANO MARIA D % 5
) ™ %
UBICACION LONGITUD: 79°12'28.10"0 ™ % p
ALTITUD: 2108 m.s.n.m. 5 T s 3
m IMA w S
y e LI
2
o
'R
IMAGEN
SECCION
Imagen: El Pedestal Fecha: 10-07-2017 Fuente: Autor L
N= +0.00 o T D
Es uno de los miradores con historia para la
Ciudad, este lugar fue amoblado e intervenido
DESCRIPCION para mirador en el afio de 2008, por lo cual
cafeterias y lugares de compras no tubieron éxito
en este mirador debido a su ubicacion prsa—
N=-10.00
VISTA PANORAMICA DESDE EL MIRADOR ESCALINATAS DE ACCESO AL MIRADOR

IMAGENES

CONCLUSIONES: Este mirador es de gran trasendecia histérica, uno de los mas conocidos que hoy en dia son poco frecuentados

debido a su falta de mantenimiento; se han convertido en espacios de inseguridad para los turistas y personas del entorno, los

moradores de este barrio piden que se realize una intervencion a este espacio publico de gran valor historico parala ciudad.
Elaborado por: El Autor
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Mirador 8
Cuadro 9. Ficha de andlisis mirador 08
NOMBRE DEL MIRADOR Mirador San Vicente PLANIMETRIA
5 M8
CODIGO DEL MIRADOR FRANCISCO ARIAS E
@
) LATITUD: 3°59'15.47"S L %
UBICACION LONGITUD: | 79°12'40.04"0 IS FRANC g
ALTITUD: _ [2148 ms.n.m. 2 "ONCIsCovaLoiEzG - 5 -
[ AT eeetne: et I | S
L & b
'% L
g2
re— - ———ANE] ("ARR[(')% BINZAND
IMAGEN
SECCION
B .: N=425.00
i
Imagen: San Vicentel Fecha: 10-07-2017 Fuente: Autor ]
am N=}+15.0(
Mirador designado por el municipio de Loja, cuenta Yy
con mobiliario de descanso para apreciar el paisaje, N=¢+5-f°
DESCRIPCION es frecuentado debido a su espacio recreativo tanto “N=140.00
para nifios y adultos. Posee excelentes visuales
hacia la ciudad.
VISTA PANORAMICA DESDE EL MIRADOR ACCESIBILIDAD
g -
. L2 4=k e o~
IMAGENES PLANO POSTERIOR DEL MIRADOR

CONCLUSIONES: Es un punto muy visitado por los moradores del barrio en especial los fines de semana, cuenta con mobiliario parala
observacion desde este sitio hacia el paisaje natural y artificial; su accesibilidad esta en mal estado tanto peatonal como vehicular,

Elaborado por: EIl Autor

ademas no es promocionado por el departamento turistico de la ciudad.
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Mirador 9
Cuadro 10. Ficha de analisis mirador 09
NOMBRE DEL MIRADOR Mirador San Vicente PLANIMETRIA
CODIGO DEL MIRADOR M9
] LATITUD: 3°59'6.24"S
UBICACION LONGITUD: 79°12'38.23"0
ALTITUD: 2128 m.s.n.m. ¥, F
IMAGEN
SECCION
N=+8.00
Imagen: San Vicentel Fecha: 10-07-2017 Fuente: Autor R . & i
Mirador en uso de apropiacion por los usuarios, es - "'
. frecuentado en horas de la noche. Los juegos oo B 1
DESCRIPCION . Ny &
infantiles se encuentran en mal estado y en mala
planificacion. N=-7.00 T
VISTA PANORAMICA DESDE EL MIRADOR
IMAGENES ENTORNO DEL MIRADOR
CONCLUSIONES: Cuenta con excelente espacio para la intervencion, la accesibilidad es de forma rapida pero es usado por los jovenes
y adultos para libar utilizando sus vehiculos como medios de confort para la visualizacion del paisaje. Este mirador no abarca toda la
ciudad en 180° por lo cual se logra apreciar unicamente el paisaje artifical de la zona sur.

Elaborado por: El Autor



Mirador 10
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Cuadro 11. Ficha de analisis mirador 10

NOMBRE DEL MIRADOR

MIRADOR MIRAFLORES

PLANIMETRIA
CODIGO DEL MIRADOR M10
LATITUD: 4°0'6.26"S -
UBICACION LONGITUD: | 79°12'51.74"0 & S

ALTITUD: _ |2205 m.s.n.m. & s

S > Ty
0 {oy
&, 4"'1/4 %
C@/ &Y 'q’
0629 S
IMAGEN 2 ,
<o %>
Igen:irflrs Fecha:.10-07-
2017 Fuente: Autor
SECCION
Mirador en plan de intervencion | taes000 ﬁi
por parte del municipio, cuenta o ‘*
DESCRIPCION con buena.s visuales, fu acceso i
es por medio de unavia local en i
mal estado. En su entorno se ' *
encuentra la escuela municipal. i
YN=-21.00 )
VISTA PANORAMICA
VISUALES

CONCLUSIONES: Este sitio posee una gran amplitud visual de mayor a 180°, por lo que se
considera un sitio adecuado para la observacion paisajistica. Su accesibilidad no es rapida ni
segura, existe una via solamente para un vehiculo.

Elaborado por: EIl Autor
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Mirador 11
Cuadro 12. Ficha de analisis mirador 11
NOMBRE DEL MIRADOR MIRAFLORES ALTO ’
PLANIMETRIA
CODIGO DEL MIRADOR M11
LATITUD: | 3°59'54.20"S . o
UBICACION LONGITUD: | 79°12'46.29"0 Vi,
ALTITUD: _|2185 m.s.n.m. !‘ My %
4 | 04!,,(
S
& X
IMAGEN U X
. Z,  0g z> >
. W Ta Son i

Ima:gen: Mirador Miraflores alto
Fecha: 10-07-2017 Fuente: Autor

Este mirador es en mayor parte SECCION
con visuales hacia un paisaje

N=+0.00

natural se trata de un terreno de I $ :

. L HUANCAVILCAS ~

espacio publico vacante, el cual "

DESCRIPCION

no cuenta con ningun tipo de 2 4
uso pero dispone de e %
accesibilidad vehicular hacia .
este punto. N=-20.00 EUGENIO ESPEJO

VISTA PANORAMICA

ACCESIBILIDAD

VISUALES ENTORNO

_—-
~— WG e
TN e, :

A—‘ZJ‘ -_I_",S: [ . —_— S L el R ",‘_ . .
CONCLUSIONES: El mirador se encuentra en mal estado, actualmente es convertido en basurero,

no existe atencién ni mantenimiento del lugar. Sus visuales paisajisticas se encuentran
interrumpidas por las paredes de las viviendas de los costados y esto hace que no se considere

este sitio como espacio publico.
Elaborado por: El Autor




Mirador 12
Cuadro 13. Ficha de analisis mirador 12
NOMBRE DEL MIRADOR MIRAFLORES ALTO )
PLANIMETRIA
. >y
CODIGO DEL MIRADOR M12 \g(& A
S N
’ § 6t-19-0
LATITUD: 4°0'3.14"S 5 5
UBICACION LONGITUD: | 79°12'49.39"0 § UQ By
w ]
ALTITUD:  |2196 m.s.n.m. ?.\g - 8
=
=8
uy
05‘/.0-3
IMAGEN
" . p o \S’Oa. .

Imagen: Mirador Miraflores alto Fecha: 10- Ry éo-;, R

07-2017 Fuente: Autor ¥ ~ =

El mirador a intervenirse por SECCION

parte del municipio, cuenta con
un espacio recreativo, y una
DESCRIPCION accesibilidad de malas ARCRNCCAS
condiciones, no cuenta con N=+0.00 VDo VA LORES
mobiliario adecuado para ser un i
N=-6.00 PUNAES

espacio de recreacion.

VISUALES

VISTA PANORAMICA

ACCESIBILIDAD

ENTORNO

-

iluminacién adecuada para brindar seguridad.

CONCLUSIONES: Este espacio publico considerado como un sitio a intervenir para mirador posee
unas agradables visuales, actualmente los moradores adecuaron para la elaboraciéon de una

cancha de volley. Su accesibilidad se encuentra en malas condiciones y no cuenta con

Elaborado por: El Autor



Mirador 13

Cuadro 14. Ficha de analisis mirador 13

S7

s o=
Imagen: Mirador Miraflores alto Fecha: 10-
07-2017

NOMBRE DEL MIRADOR MIRAFLORES ALTO PLANIMETRIA
CODIGO DEL MIRADOR M13 - c-(
LATITUD: | 3°59'48.12"S S /\
UBICACION LONGITUD: | 79°12'45.88"0 N N
ALTITUD: _ |2171 m.s.n.m. <
)
S
>
T
IMAGEN

DESCRIPCION

El mirador aintervenirse por
parte del municipio, cuenta con
un espacio recreativo, y una
accesibilidad de malas
condiciones, no cuenta con
mobiliario adecuado para ser un
espacio de recreacion.

VISUALES

VISTA PANORAMICA

) 4
N=-45.00

ACCESIBILIDAD

espacio publico.

CONCLUSIONES: El terreno es de propiedad privada segun los vecinos del sector, este sitio no
posee gran amplitud visual y ademas por sus estrechas dimensiones no forma parte de un

Elaborado por: El Autor
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e Resultados de la valoracion del paisaje

Siguiendo con el estudio y analisis de la metodologia de BLM para la valoracion de los
puntos establecidos se crea una ficha de observacién. Mediante el esquema elaborado
acerca de la valoracion del paisaje del Capitulo 1, se valoran 11 atributos fisicos, aunque
la nieve es un factor fisico que no es considerado en nuestro entorno por las condiciones
climaticas de la ciudad de Loja. Ademas de los atributos fisicos se valoran también 3
atributos estéticos y 2 psicoldgicos, que se analizaron anteriormente en los esquemas de
la valoracion del paisaje natural. A continuacion, se presentan las fichas con su respectiva

valoracion por cada mirador.



CALIFICACION POR CODIGO

PARAMETRO VARIABLE TPO Mo1 Mo2 Mo03 Mo4 MO5 Mo06 Mo07 Mo8 M09 M10 M11 M12 M13
TIPO RIO 3 3 2 2 3 3 3 3 3 3 3 3 0
ORILLAS CON VEGETACION 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0
AGUA MOVIMIENTO LIGERO 0.5 0 0 0 0.5 0 0 0 0 0 0 0 0
CANTIDAD MEDIA 2 2 1 1 1 1 1 0
VISIBILIDAD NORMAL 1 1 0.5 0.5 1 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0
FORMA DEL TERRENO TIPO COLINAS 8 10 8 0 4 8 2 0 0 4 0 4 2
CUBIERTA 25-50% 2 2 3 3 1 2 2.5 2.5 2.5 2.5 2.5
DIVERSIDAD PRESENTE 1 0.5 1 1 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5
VEGETACION CALIDAD BUENA 2 1 1 2 2 2 1 1 1 2 1 1 1
TIPO ARBUSTIVO 1 0.75 0.75 0.75 0.75 0.75 1 0.75 0.5 0.75 0.75 0.75 1.25
VISIBILIDAD NORMAL 1 1 1 1 1 1 0.5 1 1 1 1 1 1
PRESENCIA PRESENTE 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
§ FAUNA INTERES MEDIO 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2
2 VISIBILIDAD MINIMA 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 1 1
§ USO DEL SUELO TIPO URBANO 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 5
o)
2 VISTAS AMPLITUD 90-180° 1 1 0 1.5 1 1.5 1 1 1 1.5 0.5 1 1
= TIPO MEDIA 1 1 0 1 3 3 3 3 1 3 0 1 1
SONIDOS PRESENCIA PRESENTES 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
TIPO INDIFERENTES 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
OLORES PRESENCIA PRESENTES 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
TIPO INDIFERENTES 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
PRESENCIA PRESENTES 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
RECURSOS CULTURALEs |- 170 HISTORICOS 1 2 0.5 0.5 0.5 2 1 2 2 1 3 1 1
VISIBILIDAD MEDIA 1 2 0.5 2 2 4 1 2 2 1 3 1 1
INTERES MEDIO 1 2 1 2 2 4 1 2 2 1 3 1 1
INTRUSION BAJO 0.5 0.5 -1 -1 0.5 -2 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5
ELEMENTOS QUE ALTERAN EL | FRAGMENTACION MEDIO 1 1 1 1 3 1 1 1 1 1 1 1 1
PAISAJE TAPA LINEA DEL HO. BASTANTE 0.25 0.25 0.25 1 0.5 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25
TAPA VISTAS MEDIA 0.25 0.25 0.5 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25
DIVERSIDAD DOMINANTE 5 5 2 2 5 5 2 2 1 1 5 5 2
§ FORMA CONTRASTE MEDIO 2 1 1 1 2 1 2 1 2 2 1 1 1
E COMPATIBILIDAD S| 0.5 -1.5 -1.5 -1.5 0.5 -1.5 0.5 -1.5 -1.5 -1.5 -1.5 -1.5 0.5
ok DIVERSIDAD MINIMA 1 1 1 1 2 1 1 1 2 2 1 1 1
§ COLOR CONTRASTE MEDIO 3 3 3 3 3 3 1 3 1 1 3 3 3
% COMPATIBILIDAD S| 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5
< TEXTURA DIVERSIDAD ALGUNA 2 2 2 2 6 2 6 2 2 2 2 2 2
COMPATIBILIDAD S| 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 -1.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5
é 8 " UNIDAD LINEAS ESTRUCTURALES ALGUNA 0 0 5 0 0
©9 3 PROPORCION DOMINANTE
E g EXPRESION TIPO ALGUNA 8 8 15 8 8 8 15
TOTAL 68.5 60.25 47 52.5 76.5 61.75 57 46.75 43.5 50.75 51.75 50.25 54.75

59
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Gréfica 2. Tabulacién de los paisajes valorados
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Elaboracién: El autor

2.6. Valoracion del Sitio

Una vez culminada la valoracion cuantitativa, se presenta la tabla de los rangos de
valoracion del paisaje percibido desde cada sitio. Se procede a escoger cuatro sitios con
mayor puntaje, siendo MO05 (mirador La Tebaida), MO1 (mirador Parque Lineal), M06
(mirador Balcon Lojano) y M02 (mirador Celi Roman). Se continta la valoracion
mediante la elaboracion de una ficha de encuesta que sera aplicada para determinar la
percepcion de los usuarios y las necesidades de estos espacios publicos.

De acuerdo a los datos obtenidos por el departamento de informacién turistica de
Loja, el porcentaje de turistas que frecuentan espacios publicos en la ciudad es de 8 504
entre el mes de enero hasta el mes de octubre del afio 2017, lo que supone un promedio
de 28 personas/dia. Sin embargo, no existen datos registrados sobre el tipo de espacio
publico al que frecuentan.

Es asi que, para la obtencion del nimero de fichas de encuesta a ser aplicadas se

realizaron cuatro visitas en cada sitio posible a intervenir para determinar la frecuencia
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de turistas o propios del entorno, luego se promediaron los valores de visitas obtenidos.
Los registros se realizaron desde el jueves hasta el domingo, siendo los dias mas
frecuentados a los sitios. Mediante el conteo de frecuencia al sitio se obtuvo un total de
44 personas, entre estos 4 dias, por lo tanto, se destinaran 11 formularios de encuesta a
cada posible sitio de intervencion.

Estos formularios de encuesta se los aplicara a los usuarios de cada mirador
seleccionado, para conocer acerca de su interés hacia estos espacios publicos. Los
resultados de los datos seran contrastados en una matriz que resume los aspectos mas
relevantes a ser considerados para la intervencion de estos espacios publicos. Estos
aspectos son calificados cualitativamente en una valoracion de alto, medio y bajo,
dependiendo de la calidad del estado actual del espacio; esta herramienta complementa la
percepcion social de los miradores y hace posible definir los lugares con mayores
posibilidades de intervencion.

Los cuestionarios son de facil comprension y respuesta, donde el usuario comenta las
razones por las cuales frecuenta 0 no a estos espacios publicos. A continuacion, se
muestra la ficha de encuesta que serd aplicada a los usuarios de cada sitio mayor

puntuado.



e Encuesta modelo
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La presente encuesta tiene como objetivo conocer la importancia de los miradores y

establecer la relevancia de su intervencion y recuperacion de espacios publicos en la

ciudad de Loja.
1. Edad:

13- 18 afios ()

19-30afios ()

3lafiosoméas ()
2. Sexo:

Masculino ()
Femenino ()

3. ¢Cudles miradores conoce?

Mirador la Tebaida
Mirador Parque Lineal
Mirador Balcén Lojano
Mirador Celi Roman

4. ¢Qué mirador frecuenta?

N~ ~
~—  —

¢Por qué razon?

Cercania
Visuales
Seguridad
Agrado
Accesibilidad
Luminosidad
Area de Parqueo ()

e L D RN
~— — ~ L —

5. ¢En qué horas prefiere ir al

mirador?

Dia ()
Noche ()

6. ¢Qué actividades realizaen el

mirador?

Conversar con amigos
Leer

Observar

Festejar

Turismo

AN N AN

— N N

Otro ()

¢ Qué elementos le hacen falta a
un mirador?

Bancas ()
Cubierta ()
Barandales ()
Prismaticos
lluminacion
Mapa (
Columpio extremo(

()

()

)

)

¢ Con qué frecuencia acude a un

mirador?

Mucha ()

Poca ()

Ninguna ( )

¢Por qué razdn cree usted que

los miradores son poco

frecuentados?

Distancia (

Falta de tiempo (
(
(

Peligro
No me gusta

Gracias por su colaboracion



2.6.1. Resultados de la encuesta
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Gréfica 3. Resultados de la encuesta

1. Poblacion a la que se aplico

EDAD

= 13-18
= 19-30

m 31-MAS

SEXO

= MASCULINO
= FEMENIMO

2. ¢Cudles miradores conoce?

= MIRADOR LA
TEBAIDA

= MIRADOR
PARQUE LINEAL

= MIRADOR
BALCON LOJANO

= MIRADOR CELI
ROMAN

3. ¢Qué mirador frecuenta?

- Tapillas=18 %

- Lineal =22 %

- Tebaida=31%

- Balcon Lojano =20 %
- CeliRoman =9 %

5. ¢Qué actividades realiza en el mirador?
6. ¢Qué elementos hacen falta en los

= SOCIABILIDAD

= LEER

= OBSERVAR

= CELEBRAR

= TURISMO

= OTRA
Miradores que frecuenta?

= BANCAS
= CUBIERTA

= BARANDALES
= PRISMATICOS
= [LUMINACION
= MAPA

= MOBILIARIO
RECREATIVO

7. ¢Con qué frecuencia acude a un

mirador?

2% =7

= MUCHA
= POCA
= NINGUNA




64

8. ¢Por qué razdn cree usted que los
é¢Qué caracteristicas del espacio busca

en un mirador? miradores son poco frecuentados?

CERCANIA
3% : = DISTANCIA

= CALIDAD VISUAL

= FALTA DE
m SEGURIDAD TIEMPO
AGRADO ® PELIGRO
= ACCESIBILIDAD FALTA DE
INTERES
= LUMINOSIDAD OTRA
| |

= AREA DE PARQUEO

4. ¢Enqué horas prefiere ir al mirador?

= DIA

= NOCHE

Elaboracién: El autor

Conclusiones de las encuestas

» Los miradores son espacios destinados para la sociedad (de toda edad), por lo tanto, se
puede proponer algun tipo de recreacion mixta (nifios y adultos) segun el espacio lo permita.
» Los usuarios que en su mayoria frecuentan los miradores son de 19 a 30 afios, por lo que se
considera la creacion de senderos amplios y espacios para la contemplacion del paisaje en

complemento con la interaccién social.
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» Se determinaron 3 miradores mas frecuentados en el sector occidental por los usuarios que
son mirador del Parque Lineal, La Tebaida y Balcon Lojano.

» Estos miradores no cumplen condiciones de agrado fisico deseadas por los encuestados,
por tal motivo la calidad visual y la accesibilidad hacen que estos sitios sean frecuentados
en forma escasa.

» La falta de tiempo y distancia son las principales razones por las que los miradores son
poco frecuentados, es por tal razén que los miradores deben estar dentro del limite urbano
de la ciudad para brindar cercania y facil accesibilidad a estos sitios.

» El horario de visita y frecuencia es en las noches, por ello, la falta de seguridad es una de
las causas por lo que los usuarios no frecuentan estos lugares, se deben implementar
medidas de seguridad brindando iluminacion y visibilidad desde y hacia el mirador.

> La frecuencia de uso es poca por la falta de seguridad, tiempo y cercania, es por ello que
los puntos a intervenir deberan situarse dentro del alcance de estudio, es decir sitios seguros
y accesibles por rutas viales y peatonales.

> Las actividades que més se realizan en estos miradores son el turismo, la sociabilidad, la
observacion y la festividad social, de ahi que el mobiliario debe ser adecuado para cubrir
estas actividades para cualquier tipo de usuario, ubicando prismaticos, bancas, iluminacion,
etc.

> El punto més conocido en la zona occidental es el mirador La Tebaida, debido a su cercania,
pero a su vez poco frecuentado, ya que carece de mobiliario, como sefialética, prismaticos,

barandales, sillas, iluminacion, etc.

Aunque la encuesta fue aplicada a los cuatro sitios con mayor puntaje, segun la
metodologia de valoracion del paisaje, estos resultados dan a conocer los problemas que

surgen en el dia a dia de los espacios publicos; por ello, se toman en consideracion estas
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dindmicas sociales para el plan de necesidad que definiran el disefio de miradores en la

ciudad de Loja.

2.6.2. Seleccidon de miradores para la intervencion

De los cuatro sitios que obtuvieron el mayor puntaje en la valoracion del paisaje
cuantitativa, mediante una ficha matriz de la propuesta (Grafica 5) se seleccionan dos
sitios mayormente puntuados, para conformar la red de miradores como objetivo de
estudio en la presente investigacion.

Para ello, la ficha matriz es asignada con variables mediante la metodologia BLM
(Ruiz et al, 2006), calificada por el método de la observacion por parte del investigador;
esto ayudara de forma rapida a determinar los sitios idoneos para la intervencion, ya sea
por la calidad visual o el tratamiento del espacio publico. A través de una valoracion
cualitativa, se asignara un puntaje acorde a las caracteristicas fisicas del estado actual de

los miradores.

Puntuacion:
Bajo =1 Medio =2 Alto =3
Gréfica 4. Ficha matriz de la propuesta
Matriz de seleccion para la propuesta

Codigo mirador MO05 MO01 MO06 MO02
Cualidades
Accesibilidad 3 3 3 3
Suelo vacante 2 3 1 3
Requiere 2 3 3 3
intervencion
Sin intervencion 2 2 3 3
Recurso paisajistico 3 3 3 3
Total 12 14 13 15

Elaboracion: El autor
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Como resultado de la ficha matriz, se procede a escoger los dos sitios que cumplen
con mayor valor fisico - estético para la intervencion en la presente investigacion.

El potencial de los miradores en la zona occidental en Loja es alto, en virtud de las
altas valoraciones demostradas, segun las fichas de valoracion paisajistica para esta
investigacion, sin embargo, se considera los dos miradores que al momento tienen mayor
aceptacion y potencialidad segun la matriz de seleccion de sitios a intervenirse.

Finalmente, el mirador del Parque Lineal y Celi Roman, asignados anteriormente con
el codigo M01 y M02, son los mas representativos y puntuados en calidad visual, sitio, y

fisico - estético del sector occidental.
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Capitulo 3

Estado Actual de los Miradores

3.1. Mirador Parque Lineal

- Ubicacién y emplazamiento

Este mirador se encuentra ubicado en el suroeste de la ciudad de Loja, en las calles
avenida Pio Jaramillo y José Rizal, con una altitud de 2 106 msnm. Pertenece a la
parroquia San Sebastian, zona 01, sector 02-A, en el barrio San Isidro. El espacio publico
destinado al mirador Parque Lineal tiene 3 292,78 m?,

Figura 1. Ubicacion del sector San Sebastian zona 01 sector 2

BASTIAN

§ 203

Z1-S2 Al

Elaboracion: EI Autor
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Graéfico 7. Ubicacion satelital del mirador Parque Lineal, sector San Sebastian

Elaboracion: El Autor.

Gréfico 8. Emplazamiento del terreno

PARQUE LINEAL

CEMENTERIO GENERAL

Elaboracion: EI Autor
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- Accesibilidad

Cuenta con accesibilidad de tipo vehicular por la calle José Rizal, asi como también un
acceso peatonal que conecta el parque lineal con este mirador. La ruta del autobds con el
trayecto Sauces Norte — Argelia, de norte a sur, cuenta con una parada de autobus que

facilita la accesibilidad en este punto.

Tabla 8. Distancia y tiempo hacia el mirador desde el pargue central

Distancia A pie En vehiculo En autobus (la parada
respecto al privado mas cercana ubicada a
pargue central 20 m del mirador)
Metros 2700 4200 2 600
Tiempo 37 10 20
(minutos)

Elaboracion: El Autor

Grafico 9. Accesibilidad hacia el mirador parque lineal
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Elaboracion: EI Autor
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- Topografia
La topografia de este sector es irregular, presenta un desnivel de 30 metros en toda la
extension vertical del terreno, considerando un porcentaje de 21,13 %, de tal manera que

en la parte posterior del terreno hacia el cementerio general desciende la pendiente.

Graéfico 10. Topografia del terreno mirador parque lineal

>
Ty _2.1.00—-(-</\ =

Elaboracion: EI Autor

Gréfico 11. Elevacion del terreno mirador parque lineal

N=+15.0l

N=+0.00

N=-10.00

Elaboracion: EI Autor

- Estado actual
Actualmente, como se observa en la Imagen 14, este terreno se considera un punto de

recreacion deportiva, existen canchas de fatbol, asi como espacios deportivos para el
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ecuavolley y de uso mdltiple. Segin moradores del sector, este espacio verde es
perteneciente a una extension del Parque Lineal.

El mobiliario como las bancas se ubican en la zona de contemplacion del paisaje, son
ubicadas en forma de “U”, de tal manera que exista sociabilidad entre los usuarios que
visiten y hagan uso del mismo.

Imagen 14. Estado actual del terreno mirador Parque Lineal

Fuente: El Autor
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Imagen 15. Estado actual del terreno mirador Parque Lineal

Fuente: El Autor

Imagen 16. Mobiliario existente en el mirador parque Lineal

Fuente: EI Autor
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- Visuales desde el mirador Parque Lineal

Grafico 12. Amplitud visual mirador Parque Lineal

Elaborado: El autor

La amplitud  visual comprende la cantidad de
paisaje observado por el usuario desde un punto determinado, este mirador Parque Lineal
cuenta aproximadamente con 110° de amplitud visual, por lo tanto, mediante las

estrategias de disefio se podria aumentar 50 % la cantidad de observacion.

- Asoleamiento y vientos
El recorrido del sol va de este a oeste, generando que este sitio en horas de la mafiana sea
de radiacion directa, y en la tarde a partir de las 17h00 la presencia de arboles impide que
la radiacion directa del sol llegue hacia esta zona; los vientos van de noreste a suroeste a
una velocidad de 3,00 metros por segundo, que se considera una velocidad que no causa
problemas para la vida humana, vegetal y animal. En el Grafico 13 se analiza el recorrido

del sol en torno al terreno.
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Grafico 13. Asoleamiento y vientos del mirador Parque Lineal
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Elaboracion: El Autor.

3.2. Mirador Celi Roman

- Ubicacion y emplazamiento
Este terreno se encuentra ubicado en el oeste de la ciudad, en las calles José M. Rioftrio,
frente a las canchas de uso multiple del barrio Celi Roméan, con una altitud de 2 100
msnm. Pertenece a la parroquia Sucre, zona 02, sector 02-A, en el barrio Celi Roman. El

espacio destinado al mirador Celi Roman tiene aproximadamente un area de 5 180,00 m?.



77

Grafico 14. Ubicacion de la parroquia Sucre, zona 02, sector 2

Elaboracién: EI Autor

Graéfico 15. Ubicacion del mirador Celi Roman

Elaboracion: EI Autor
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Graéfico 17. Emplazamiento del mirador Celi Roman

Elaboracion: EI Autor

- Accesibilidad
Como muestra la Figura 2, este sitio cuenta con accesibilidad de tipo vehicular por la calle
José M. Riofrio, asi como también un acceso peatonal por el paso C-05-24, conectando
con la calle Benjamin Ruiz. La ruta del autobus con el trayecto Obrapia, de norte a sur,
cuenta con una parada de autobus en la avenida Manuel Carrién Pinzano, permitiendo un
acceso peatonal a 240 m del mirador.

A continuacién, se presenta una tabla de distancias y tiempos desde el centro de la

ciudad hacia los sitios considerados para la intervencion.
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Tabla 9. Distancia y tiempo hacia el mirador desde el pargue central

En autobus (la
parada mas
Distancia A pie En vehiculo privado | CErcana ubicadaa
respecto al P P 450 m del parque
parque central central)

Metros 1300 1500 900
Tiempo 17 8 (trafico 5
(minutos) moderado)

Elaboracion: El Autor

Figura 2. Accesibilidad al mirador Celi Roman
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Elaboracion: EI Autor

- Topografia
La topografia de este sector es irregular, con una pendiente positiva de 18,86 %,

considerando que a nivel de la calle Benjamin Ruiz mantiene una pendiente positiva de
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tal manera que en la parte posterior del terreno termina en una superficie plana a
continuacion de las canchas deportivas de uso mdaltiple.

Figura 3. Topografia del mirador Celi Roman
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Elaborado: El Autor

- Estado actual
Actualmente este terreno se considera un punto de recreacion deportiva para el barrio,
existen canchas deportivas de ecuavolley y de uso multiple, este sitio es frecuentado por
nifios, jovenes y adultos. En horas de la noche los jovenes y adultos se apropian del
espacio publico mediante el uso de la via publica, ubicandose en sus vehiculos hacia el

punto de mejor agrado visual.
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Imagen 17. Estado actual del mirador

Fuente: EI Autor

Imagen 18. Mirador Celi Romén

Fuente: EI Autor
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Imagen 19. Vista al mirador

Fuente: EI Autor

Figura 4. Seccion del mirador Celi Roman

Mirador
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N=-5.00
N=-6.00

Elaborado: El Autor
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- Visuales desde el mirador hacia el paisaje

Gréafico 18. Visuales desde el mirador Celi Roman

PAISAJE NATURAL

La amplitud visual, segun el Gréafico 18, comprende la cantidad de paisaje observado por
el usuario desde un punto determinado, el mirador Celi Roman cuenta aproximadamente
con 143° grados de amplitud visual, por lo tanto, mediante las estrategias de disefio se
podria aumentar un 70 % la cantidad de observacion, mediante alturas que permitan

aumentar la fragilidad visual hacia el paisaje cultural y natural.

- Asoleamiento y vientos
El predominio del sol y de los vientos va de noreste a suroeste. En la Figura 14 se analiza
el recorrido del sol en torno al terreno, y se comprueba que en las horas de la mafiana las
radiaciones solares son hacia los planos verticales, contando con una minima barrera
vegetal, a diferencia que en horas pasado el meridiano el terreno no cuenta con barreras

de proteccion, es decir que la radiacién es directa hacia el sitio de intervencién.
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Figura 5. Andlisis de asoleamiento y vientos del mirador Celi Roman
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Elaboracion: EI Autor

3.3. Red de Conexion de los Miradores

Figura 6. Red de conexion de los miradores

Elaboracion: EI Autor

Los miradores a intervenir se conectan de forma terrestre por la avenida Pio Jaramillo

Alvarado y continda con la prolongacion de la avenida Manuel Carridn Pinzano, hasta la
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altura aproximadamente del Colegio Fiscal Adolfo Valarezo. La red de miradores
mantiene una vinculacion turistica entre miradores considerados como espacios publicos
ubicados en el sector occidental de la ciudad de Loja.

La distancia en vehiculo particular desde un mirador a otro, es de 3,8 km en un tiempo

de 9 minutos con un tréfico vehicular de nivel intermedio.

3.4. Proyectos Referentes

Estos proyectos referentes se escogen en funcion del estudio y anélisis de la investigacion,
que segin Bahamon, Campello y Soler (2001), Rico (1998) sefialan, y que se ha analizado
en esta investigacion, donde se cumplen caracteristicas idoneas relacionadas a los
lineamientos planteados para la intervencion, tales como: senderos, plataformas,

circulacion y distribucion.

3.4.1. Mirador de Abrante

Tabla 10. Datos generales mirador de Abrante

Arquitecto José Luis Bermejo Martin

Ubicacion Agulo, Santa Cruz de Tenerife, Spain
Area 243,0 m?

Afo proyecto 2013

Promotor Direccion General de Infraestructura

Turistica, Consejeria de Turismo del
Gobierno de Canarias

Calculo estructural Taherpe A.T. S.L.P.

Fuente: Plataforma Arquitectura, 2013
Elaboracion: EI Autor
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Para entender el proyecto se realiza un previo andlisis del disefio arquitectonico
destacando lo mas interesante del mirador.

Grafica 5. Analisis arquitectonico
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Fuente: Plataforma Arquitectura, 2013
Elaboracion: EI Autor

El proyecto, segln la Grafica 6, cuenta con un volado como elemento potencial
atractivo para los usuarios, donde crea experiencias sensoriales, provocando vértigo. En
este mirador se manejan los aspectos de contemplacion, descanso e informacion turistica;
se analizan aspectos del uso de plataformas para lograr una mayor amplitud visual, asi
como el principio de la circulacion mediante la linea del deseo, el cual brinda al usuario
alternativas de circulacién y accesibilidad hacia el mirador.

La linea del deseo es donde el ser humano busca recorrer distancias mas cortas,
aungue esta no sea exclusivamente la mas comoda o agradable; este seria el principio por

el que se describe un rastro fisico que dejamos a nuestro paso cuando nos trasladamos de
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un punto a otro, calculando intuitivamente la distancia mas corta entre un punto de llegada

(De Gyves, 2016).

Imagen 20. Esquema de planta arquitecténica
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Fuente: Plataforma Arquitectura, 2013
Elaboracion: El Autor

El mirador de Abrante se convirtié en un icono turistico en la Isla de la Gomera.

Este sitio, segin la Imagen 20, presenta condiciones favorables para los usuarios,

ofreciendo servicios de descanso, entre otros. Este mirador posee un atractivo turistico

por lo que ofrece a los usuarios enfatizar hacia un punto central, donde un voladizo

produce sensaciones de vértigo a siete metros sobre el vacio.
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Imagen 21. Volado del mirador de Abrante

Fuente: Plataforma Arquitectura, 2013
Elaboracion: El Autor

Este mirador cuenta con espacios de circulacién semipublica, como lo muestra la
Imagen 20, donde se ubica en un bloque el mirador con el volado (Imagen 21) y adicional
un punto de informacion turistica para conocer mas sobre los puntos turisticos de su
entorno.

Imagen 22. Vista desde la parte exterior del bloque

Fuente: Plataforma Arquitectura, 2013
Elaboracion: El Autor
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Cuenta con una superficie de terreno de 3 150 m?, destindndose 247,97 m? a la

edificacién. Estructuralmente este bloque esta sujeto con estructura metalica en su parte
superior y apoyado en la parte inferior con hormigon armado.

Imagen 23. Emplazamiento del mirador

Fuente: Plataforma Arquitectura, 2013
Elaboracion: EI Autor

El disefio de este mirador se centr en crear para el usuario nuevas experiencias
sensoriales mediante la transparencia de su material y el volado que se provoca a gran
altura hacia el precipicio. En su parte interior se vincula a un solo ambiente: el area de
informacion turistica y el mirador, desde este ambiente la visual al exterior genera en las
personas desconfianza y miedo. Ademas, en la parte exterior se ubican diferentes puntos
de visualizacion con barandales de vidrio para evitar barreras visuales y lograr una mayor
amplitud visual.

La asimetria en este mirador es lo predominante arquitectonicamente, los senderos
aplican la linea del deseo (un sendero sinuoso que sugiere varias direcciones de
circulacidn), se disefian con diferentes alternativas de circulacion y logra que se desplace

vertical y horizontalmente hacia todo el mirador; el usuario se siente en libertad de
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circular hacia su punto de interés, sin necesidad de llegar a otros puntos que quiza no sean
de importancia al momento de circular (Bermejo, 2013).

Imagen 24. Alternativas de circulacion del mirador

Fuente: Plataforma Arquitectura, 2013
Elaboracién: El Autor

El disefio arquitectonico de este referente aporta con la idea de brindar un desafio
para el visitante segin lo menciona el arquitecto. El proyecto busca generar experiencias
sensoriales en el usuario, y con ello lograr distinguirse como mirador. La peculiaridad del
mirador es el voladizo sobre el vacio, sujeto con estructura metalica en su parte superior,
que brinda una mayor sensacién de vértigo, esto hace relacion a la idea que se pretende
disefar, un espacio donde se experimente nuevas sensaciones y con ello ser mas atractivo

tanto como espacio publico, asi como atractivo turistico (Bermejo, 2013).
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3.4.2. Mirador de Turi

Tabla 11. Datos generales mirador de Turi

Ingeniero Jorge Burbano

Ubicacion Gusho de Tres Marias, Cuenca, Ecuador
Area 120,00 m?

Afio proyecto 1979

Promotor Alcalde Pedro Cérdova Alvarez

Altura 2 670 msnm.

Fuente: Tesis redisefio mirador el Turi, 2014
Elaboracion: El Autor

Imagen 25. Andlisis de Turi

Elaboracion: El Autor

Este referente urbano se sitla en la parte sur alta de la ciudad de Cuenca, permite una
gran amplitud visual hacia el paisaje artificial y natural. Como se muestra en la Imagen

25, este mirador posee areas de descanso y comercio, ademas de ser un sitio de gran
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trascendencia historica por su iglesia, este espacio publico, segun los moradores del
sector, es uno de los primeros que fue creado con el afan de realizar un lugar de pelea de
gallos, que posterior a esto se consideré como un lugar de gran apreciacion paisajistica
hacia la ciudad; en la actualidad cuenta con un parque extremo llamado “Aventuri”, que
experimenta sensaciones de adrenalina a los visitantes (Imagen 26).

Imagen 26. Parque extremo Aventuri

Fuente: Carrozzini, 2015

En este sitio, segin Amoroso y Solarte (2014), es considerado como uno de los
puntos historicos y turisticos méas conocidos y frecuentados de la ciudad, se encuentra en
el sur de la ciudad de Cuenca, aproximadamente a 4 km del centro, perteneciendo a la
parroquia Totoracocha del barrio Gusho de Tres Marias.

En el centro parroquial de Turi existen dos iglesias: “La Matriz, en la que veneran la
imagen de Jesus y la capilla de la Virgen de la Santisima de la Nube” (Cordero, 2013).

Su ubicacion geografica hace que este sea un lugar de encuentro en la poblacién de

Turi y de punto turistico para toda la ciudad de Cuenca.
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Su acceso principal es a través de la via 24 de Mayo, la cual esta conectada
directamente a la via rapida de circulacion Autopista Cuenca- Azogues.

Imagen 27. Escenario de visuales mirador de Turi

Fuente: EI Autor.

Este mirador se encuentra distribuido por zonas, una de ellas, como lo muestra la
Imagen 28, el area destinada como plazoleta en donde actualmente es utilizada como
terraza del mirador de Turi. Existe la presencia de una calle adoquinada, a continuacion
de eso localizamos un bordillo de cemento, y por ultimo una vereda de baldosa con juntas
de piedra. En esta se levantan cuatro mobiliarios urbanos que se elaboran con tres
materiales marcados.

El primero es un muro ciclépeo de 40 cm, el segundo conforma una C invertida de
hormigon de 10 cm vy la tercera consta de dos tablones de madera de 5 cm. La baranda
esta elaborada con un alzado de muro de piedra en sus extremos en donde se levanta una
forma prismatica de hormigén en la parte posterior de las mismas y en su parte central

encontramos espacios virtuales rectangulares que sirven para el detalle del mirador.
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Imagen 28. Mirador de Turi

Fuente: El Autor.

A los costados encontramos dos casetas de diferente materialidad y uso. La principal,
como lo muestra la Imagen 28, consta de una estructura metalica con cerramiento de
pliegues de madera que llegan de base inferior hasta base superior, su cubierta es de teja
artesanal redonda, esta caseta esta asignada a la venta de artesanias. La segunda caseta
esta emplazada al otro lado del mirador, su técnica constructiva es de estructura metalica
cubierta de ldminas de aluminio en su totalidad, esta asignada a la venta de comida rapida.
La pileta se encuentra en la parte posterior de la caseta de artesanias, se encuentra en

desuso y su materialidad es de piedra tallada (Amoroso y Solarte, 2014).
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Capitulo 4

Propuesta Arquitectonica

4.1. Descripcion General de la Propuesta

La funcién del proyecto es responder a los planteamientos y al analisis realizado, el
objetivo en este capitulo es proponer parametros de disefio para miradores en la ciudad
de Loja, aplicando en dos sitios como ejemplo.

El mirador es un espacio publico que produce al turista y al ciudadano una
satisfaccion visual del paisaje natural y artificial.

Para la propuesta arquitectonica de los miradores se toman en consideracion aspectos
generales para el disefio, como: visuales, seguridad, amplitud visual, mobiliario y

constante frecuencia por los usuarios.

4.2. Partido Arquitectonico

4.2.1. Idea general

La idea general nace a partir del analisis del contexto que implica en organizar el espacio

mediante los principios y conceptos de disefio, partiendo de la amplitud visual, sentidos

y sensaciones. Se presentan lineamientos generadores, que fundamentan el principio de

propuesta al proyecto.



97

4.2.2. Componentes sensoriales del paisaje

El usuario toma relacién con el exterior por medio de los sentidos, segiin Howard Bartley
(1995), en su articulo acerca de componentes sensoriales con el mundo exterior, dice que
el ser humano posee diez caracteristicas sensoriales que responden al mundo externo,
estas son: la vision, audicion, presion, temperatura, kinestesia (sentido muscular), el tacto,
dolor, gusto, olfato, sentido vestibular, y el sentido quimico comun.

Es por ello que la idea del proyecto se basa en componentes sensoriales del hombre

hacia el mundo exterior.

4.2.3. Introduccion del concepto

- Lineamientos de potencializacion para los miradores

Se proponen los lineamientos que ayudan de manera técnica al disefio a la propuesta,
donde el objetivo no solo es potencializar los miradores como espacios publicos atractivos
para la ciudad, sino también como sitios donde se transmitan experiencias mediante
sensaciones como vision, presion y sentido vestibular, ademas, el turismo de acuerdo al
analisis de los referentes y del contexto de Loja (Howard Bartley, 1995).

Los sentidos y sensaciones, segun Bermejo (2013), se producen mediante el uso de
la transparencia en materiales y las alturas que se las puede aplicar mediante el uso de
balcones. ElI mirador es un espacio publico que, mediante las caracteristicas antes
mencionadas, hace que el usuario experimente sensaciones en los puntos relativamente

mas altos y que pueda sentir la libertad de ubicarse y observar desde diferentes puntos.
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o Plataformas elevadas

Figura 7. Plataformas elevadas

Elaboracién: EI Autor

Con este lineamiento se busca aprovechar la amplitud visual, si la altura de la plataforma
es mayor se producen diferentes experiencias sensoriales, ademéas de brindar una gran
dimension visual, las plataformas cumplen expectativas de amplitud visual, las mismas

que producen atraccion y potencializacion hacia el espacio publico.

o Uso de transparencia

Figura 8. Uso de transparencia
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Existen materiales con los cuales se puede lograr transparencia en espacios publicos,

es por tal razén que existen miradores que son disefiados con material de vidrio lo cual

mejora la amplitud visual, resaltando el paisaje y a su vez brindan componentes

sensoriales de vision, presion y sentido vestibular, segin lo menciona Howard Bartley
(1995).

Tomando en consideracién el analisis de los referentes, la transparencia transmite al

usuario una vision panoramica escalofriante, debido a su altura y punto de vision donde

la superficie mediante materiales como el vidrio produce transparencia hacia la superficie

del terreno.

o Amplitud visual

Figura 9. Amplitud visual
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Elaboracién: EI Autor

La amplitud visual es el principal alineamiento para la orientacion del proyecto;
ubicar el proyecto orientado hacia la morfologia del terreno ayuda a lograr un mejor grado
visual hacia el paisaje, incluso servira de apoyo para las plataformas elevadas, ya que se
determina la distancia adecuada suficiente de volado para lograr una mejor amplitud

visual.
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o lHuminacién

Los resultados de la tabulacion de encuesta a usuarios que frecuentan estos espacios
publicos son en horas de la noche, por lo que las actividades mas sobresalientes son:
celebracidn, sociabilidad y observacion. Por tal motivo, para lograr seguridad hacia el
espacio publico se emplean luminarias de bajos lumenes, de tal manera que la luz que
emana no sea de manera directa hacia el usuario, interrumpiendo a la observacion del
paisaje. Segun Jan Bazant (1984) en su libro “Manual de criterios de disefio urbano”,
clasifica la iluminacion en tres criterios de distribucion luminica: distribucion vertical de
luz, distribucion lateral de luz y control de distribucion de luz arriba de la potencia
méaxima, siendo lo que se utilizard para la propuesta del disefio de los senderos e
iluminacion de reas verdes como arboles y mobiliarios.

Para el disefio no se pueden establecer luminarias de gran altura, debido a que impide
la facil observacién del paisaje urbano; mientras mayor altura tendrd mayor radio de
iluminacion. En este espacio publico, por ser un lugar de circulacion peatonal y de
senderos, es recomendable utilizar iluminarias tipo punta de 60 cm de alto

aproximadamente.

4.3. Plan de Necesidades

De acuerdo al andlisis de referentes y el resultado de la encuesta a los usuarios, se
establecen areas de: contemplacién, descanso, circulacion, recreacion, estacionamiento,
comercio y administracion; a partir de los referentes se obtiene estrategias para lograr que

el mirador sea potencializado turisticamente.
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4.4. Criterios de Composicion para el Disefio del Paisaje

La vegetacién: es uno de los elementos importantes en el disefio del paisaje,
considerando la relacion directa entre la naturaleza y el ser humano (Fariello, 2000), estos
se pueden clasificar en: setos, arboles, cubresuelos, trepadoras y colgantes; ademas, se
diferencian por caracteristicas morfoldgicas que son la altura, patron de crecimiento y
forma. Para los miradores, con el fin de mejorar la calidad del paisaje se plantea
asociaciones vegetales desde el punto de vista de la plataforma, de tal manera que se
observe un alineamiento entre setos y arboles de tipo roble, dando una guia hacia los

senderos propuestos y la produccién de sombras a las zonas de descanso.

Mobiliario: siendo un elemento complementario del disefio del paisaje, que es
introducido para satisfacer una serie de necesidades basicas del usuario como sentarse,
relajarse, jugar, leer, comer, etc., se elabora un disefio de mobiliario personalizado
(Gréficol9) el cual se integre con el disefio del mirador, vinculando la integracion con la
facilidad y rapidez del ser humano; en las plataformas para brindar seguridad hacia los
usuarios se usan barandales de acero inoxidable, de tal manera que se presente
transparencia sin interrumpir la percepcion visual del paisaje, y demas elementos

artificiales considerados como mobiliario basico.



Tabla 12. Programa arquitecténico

Programa arquitecténico —Mirador Turistico

N° Area Zona/Ambiente  Area m2 Cap. N° Total  Area
m2  Total m?
1 Descanso Zonas de estar 16 8 4 64
2 Contemplacion Mirador 100 20 1 100
principal
3 Circulacion Circulacion, 300 Variable 1 300
Senderos,
rampas, veredas
4 Recreacion Jardineras y area 500 Variable 1 500
verde
5 Descanso Implementacién - - - -
de mobiliario
urbano
6  Estacionamiento Espacio para 150 11 1 150 1,194.00
estacionamientos
7 Comercio Areas de 6 Variable 1 6
comercio y
artesanias del
lugar
8 Administrativa Servicios 26 4 1 26
Higiénicos
9 Administrativa Caseta de 6 1 1 6
informacion
turistica
10  Administrativa Mantenimiento 6 1 1 6

Imagen 29. Andlisis vegetacion

Elaborado: El autor
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Imagen 30. Mobiliario en miradores

Elaborado: El autor




Grafico 19. Disefio del mobiliario 104
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- Estructuras e instalaciones: dentro del disefio paisajista se considera la ubicacion y
tratamiento de estas estructuras mediante el manejo integral de los componentes del
paisaje, en los miradores se establecen dos tipos de luminarias y un tipo de luz indirecta,
la cual se la usa para la zona de descanso y sociabilidad de los usuarios. Las luminarias
se clasifican en dos tipos:
o Luminaria tipo punta alta, la cual por la altura de 5,20 metros alcanza una
distancia de iluminacion de 10,00 metros, aproximadamente, en 270° de radio.
o Luminaria tipo bolardo, tiene una altura de 1,00 metro y alcanza una distancia
de iluminacion de 2,50 metros, igualmente en 270° de radio.

Gréfico 20. Luminarias a utilizar en el proyecto
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Elaborado: El autor

- Pavimentos: el tratamiento de los pavimentos es un aspecto importante del disefio de
paisaje, un buen pavimento refuerza el caracter del disefio. Existen varios tipos de
pavimentos utilizados en los miradores, entre ellos se encuentran dos tipos de pavimentos:
los utilizados en senderos que son modulados entre pavimento y vegetacion, de tal manera

que se reduzca un efecto visual de inmensidad en una explanada y el cominmente usado
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en la zona de estacionamiento de tipo duras-impermeables, que son destinadas a las

actividades de transito vehicular.

Gréfico 21. Pavimentos para la propuesta

Elaborado: El autor

- Circulaciones: a partir de la necesidad de comunicacion de tipo vial dentro de una
estructura urbana surge la importancia del disefio de senderos en el paisaje, ya que para
el peaton representa el uso de los espacios abiertos. Mediante el argumento de José Luis
Bermejo en su proyecto del mirador de Abrante se propone partir de la circulacion y
disefio mediante la linea del deseo, el cual permite que el usuario circule de manera libre

dejando la rigidez al momento de plantear senderos.

- Plataformas visuales: la plataforma mejora las visuales en un 70 % de amplitud visual,
por lo tanto, la caracteristica mas sobresaliente de cualquier paisaje, ambiente o espacio
exterior es su aspecto visual, ya que determina la fisionomia del lugar. La fisionomia de
un espacio provoca en el ser humano sensaciones como asombro, tranquilidad, depresion,

miedo, etc.
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4.5. Propuesta

4.5.1. Mirador Celi Roman

Zonificacion

De acuerdo al plan de necesidades y actividades a realizar segun el analisis de las

encuestas para el mirador, se propone establecer 6 zonas que son: contemplacion,

-7z

, recreaciony comercio.

to

ionamien

, estac

ion

descanso, circulaci

Imagen 31. Esquema de zonificacion
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La zonificacion se realiza de acuerdo a las actividades que se ejecutan actualmente

en este espacio, simultdneamente con los resultados de la encuesta.

- Criterios de disefio del paisaje
La vegetacion tipo setos sirve de guia para los senderos hacia el punto de mayor calidad
visual, asi como el roble que pertenece a la familia de arboles productores de sombra,
actualmente son utilizados en los espacios publicos de la ciudad de Loja; la vegetacion es
de gran importancia al momento de disefiar un espacio publico ya que la vinculacion de
la naturaleza con el ser humano se vuelve llamativa e interesante ademas de aumentar el

indice de verde urbano en la ciudad.

Grafico 22. Boceto arquitectonico para el disefio
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- Propuesta de implantacion

La implantacién del proyecto nace a partir de los criterios de composicién para el disefio
del paisaje, en cuanto a circulaciones, mobiliario, vegetacién, etc., siguiendo la
delimitacién de la calle José Miguel Riofrio que llega hasta el mirador y gira su direccion
hacia la calle Benjamin Pereira. Se toma en consideracion las curvas de nivel del terreno
para la configuracion de las zonas del mirador y se articula la circulacion a traves de la
linea del deseo (De Gyves, 2016). La implantacion brinda al visitante algunas alternativas
de acceso hacia el mirador, ya sea desde el norte como desde el sentido sur del mirador
por la calle Benjamin Ruiz, y se centra en la mayor cantidad de amplitud visual que brinda
el terreno en su posicion esquinera.

Gréfica 6. Implantacion del proyecto
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Grafica 7. Emplazamiento del proyecto

CUBIERTA CANCHA

PORTIVA

FF

CALLE JOSE RIOFRIO

0] V4

(=B

r
EjTATIONAMIENTO
: \
POIYEN @
ol

/~
&
=
S
Z
23]
m
m
—
—
s
O

Elaborado: El Autor

En la calle José Miguel Riofrio se encuentra la zona de estacionamiento de uso
publico y especial para discapacitados, posterior a esto se encuentra el area de
informacion turistica y comercio de tal manera que se logra conectar con el acceso
principal del mirador. Estas dos areas se separan con la plataforma hacia la parte posterior

mediante un cambio de textura que resulta ser un espacio de confort en espacios publicos,

con la implementacién de arboles para brindar sombra a los usuarios.
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- Propuesta en volado

Imagen 32. Propuesta de plataforma

Elaborado por: El Autor

La parte méas alta del mirador cuenta con 3 metros de altura cumpliendo con el
lineamiento propuesto para mejorar la amplitud visual, la misma que es desarrollada
mediante rampas con una perforacion circular que ayuda a reducir el peso
estructuralmente del volado (carga muerta), y a su vez brinda al usuario la enmarcacion
del paisaje urbano y natural desde el nivel cero. Con este volado de 12 metros de distancia

desde el muro propuesto a través de un estudio técnico?, se mejora la amplitud visual

! Este estudio fue realizado con el Ing. Wilson Eduardo Jaramillo Sangurima con quien se realizo el
predimensionamiento del volado mediante un analisis de cargas muertas y vivas en los miradores, es por
ello que se realizan el muro tipo 1y el tipo 11, los cuales son detallados en los detalles constructivos.
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aproximadamente un 50 %, logrando una vision de 270° y a su vez la mejora de la calidad

visual hacia el paisaje urbano y natural.

- Propuesta de transparencia
La transparencia es uno de los lineamientos para el disefio de un mirador, para obtener un
mayor agrado y amplitud visual, se obtiene de dos maneras: mediante la perforacion del
volado de tal manera que se obtenga una visién enmarcada del paisaje tanto urbano como
natural, y el uso de barandas de acero inoxidable con vidrio, que ademas de mejorar los
grados de vision permite al usuario sensaciones de vértigo y desconfianza por su posicion
en altura.

Imagen 33. Baranda para transparencia

Elaborado por: EIl Autor
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- Propuesta en iluminacion

Se propone para el proyecto dos tipos de iluminacién: una farola tipo punta de 2,40 m de
altura, la misma que brinda un radio de iluminacién de 5 metros, y la farola tipo punta de
0,60 m de altura, la cual establece un radio de iluminacion de 2 metros de radio. Este tipo
de farola se la establece en la caminera hacia la rampa del mirador de tal manera que el
paisaje urbano no pierda protagonismo. La iluminacién siendo uno de los lineamientos
trascendentales debido a la mayor frecuencia nocturna, aporta al espacio publico en

cuanto a seguridad para que no sean espacios publicos poco frecuentados y abandonados.

Imagen 34. lluminacion en el mirador

Elaborado por: El Autor

4.5.2. Mirador Parque Lineal

- Zonificacién

Se mantiene la zonificacién con el mirador Celi Roman, el cual mantiene resultados

similares en encuestas y opinion de los usuarios.
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Imagen 35. Zonificacion mirador parqgue lineal
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Elaborado por: El Autor

Gréfico 23. Bocetos arquitectonicos previos al disefio
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Elaboracién: EI Autor

- Criterios del paisaje
Los arboles tipo roble son productores de sombra de 3 metros en radio aproximadamente
segun el tiempo de crecimiento. Conjuntamente con este tipo de vegetacion, se usan los
setos como parte de conduccion hacia la circulacion del mirador. EI mobiliario tipo
bancas con forma personalizada y que se puede incluir un pequefio arbusto para la
vinculacion del ser humano con la naturaleza.

Imag

en 36. Elementos del disefio
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Fuente: EIl autor
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La vegetacion tipo arbustos sirven de guia para los senderos, asi como el roble que
pertenece a la familia de arboles productores de sombra como también la vegetacion de
uso decorativo, que sirve para lograr vincular el mobiliario con la vegetacion, dando un

aspecto de espacio publico comprometido con el aumento del verde urbano.

- Propuesta de implantacion
La implantacién del proyecto es en el sector suroeste de la ciudad de Loja, barrio San
Isidro de la parroquia San Sebastian. Se vincula hacia la parte posterior con el cementerio
general de la ciudad y hacia la parte anterior con el parque lineal.

El disefio del mirador responde hacia los criterios para disefio de miradores estudiado
anteriormente, se proponen senderos en forma de curvatura de tal manera de no ser tan
rigidos en la circulacion peatonal, sino més bien tener la libertar de tomar diferentes rutas
y llegar al mismo punto. Ademas, la propuesta de vegetacion se encuentra en forma lineal,
asi como los setos que dirigen hacia el punto central de la plataforma y a su vez dan una

barrera de proteccion para no deteriorar las areas verdes.
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Imagen 37. Implantacion del mirador
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Elaborado por: EIl Autor

Imagen 38. Emplazamiento

Elaborado por: El Autor

El acceso vehicular y peatonal principal se encuentra en la calle José Rizal, el

estacionamiento se relaciona con los stands de informacion turistica y hacia el centro del
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mirador un mapa de ubicacion. Sus cambios de textura conjuntamente con la linea de
deseo, segun lo menciona Claudina De Gyves, que permiten al usuario una circulacién
libre de diferentes alternativas, recorriendo todo el mirador hacia un punto central. Las
diferentes zonas tanto de descanso, contemplacion y circulacion son vinculadas con area
verde para lograr obtener un porcentaje de verde urbano en el espacio publico, lo cual es

recomendado por la OMS.

- Propuesta de volado

Este mirador se caracteriza por poseer dos niveles de plataformas en volado. EI primero
siendo el de mayor altura con 5 metros, permite mejorar la amplitud visual mejorando el
50 % de grados de alcance visual, y el segundo ubicado a nivel +0.00 potencializa la
visidn hacia el area recreativa del espacio publico. Las rampas se sostienen mediante dos
tipos de muro uno de 60 cm de ancho el cual ayuda en los extremos (parte donde no existe
mayor volado) y el central con un ancho de 1 metro por 6 metros de profundidad bajo

tierra, el mismo que brinda seguridad para la estructura del mirador.
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Gréfica 8. Analisis de volado
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Elaborado por: El Autor

Este mirador se caracteriza por poseer dos niveles de plataformas en volado. El
primero con 5 metros, que supera los tapa vistas horizontales y brindando al usuario una
calidad visual, siendo el 50 % de ampliacion visual, y el segundo ubicado a nivel +0.00
potencializa la vision hacia el area recreativa del espacio publico como lo es el estadio.
Las rampas se sostienen mediante dos tipos de muro uno de 60 cm de ancho el cual ayuda
en los extremos (parte donde no existe mayor volado) y el central con un ancho de 1 metro
por 6 metros de profundidad bajo tierra rellenado con piedra, con el fin de equilibrar las

cargas del volado.

- Propuesta de transparencia
El uso de transparencia mejora la amplitud visual y provoca sensaciones para los usuarios.
En este mirador se ha logrado mediante el uso de las barandas de acero inoxidable con

vidrio, la facil observacion del paisaje, ya sea desde el nivel 0,00 o desde las plataformas
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de &rea verde que son utilizadas para el confort urbano (Gréafica 10 tomado desde la altura

de area verde).

Gréfica 9. Manejo de transparencia en plataforma

Elaborado por: El Autor
- Propuesta de iluminacion

La iluminacion se la clasifica en dos tipos que son utilizadas en la plaza y en la plataforma.
Estos tipos de luminarias son de tipo punta con diferencia en alturas, existen de 2,40 m.
y de 0,60 cm. Las de 2,40 poseen un radio de iluminacion de 5 metros, a diferencia de la
pequefia que posee un radio de iluminacion de 2 metros. Esto se vincula hacia el espacio
publico para brindar al usuario una mejor vision del paisaje y a su vez brindando

seguridad hacia el mirador.
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Grafica 10. Analisis de iluminacién
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Elaborado por: El Autor
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Capitulo 5

Conclusiones y Recomendaciones

5.1. Conclusiones

El espacio publico en una ciudad conforma el punto de encuentro para la sociabilidad y
desarrollo de las actividades del ser humano.
Al identificar e intervenir la red de miradores en el sector occidental de la ciudad de

Loja se puede concluir lo siguiente:

- El marco teorico permitié obtener la informacién necesaria para conocer la
calidad de paisaje existente, constituyendo la base del proyecto para desarrollar
una propuesta en donde se proponga espacios publicos de calidad, por medio de
valoracion del sitio y las visuales.

- Mediante el anélisis de expansion de la ciudad se evidencié un crecimiento
poblacional masivo hacia los bordes occidentales y orientales lo que reduce el area
visual del paisaje natural.

- La metodologia de valoracién BLM utilizada para el analisis del contexto de los
sitios a intervenir permitio identificar como prioritarios a los sitios establecidos
como miradores con percepcion visual de calidad, aungue éstos no cuenten con la
infraestructura necesaria.

- Los lineamientos de disefio, como amplitud visual, plataformas elevadas y la
transparencia en materiales, simultdneamente con los criterios de composicion

paisajista para miradores, permitieron el disefio de miradores de calidad en
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funcién de espacios de gran amplitud visual tanto para el paisaje natural como

artificial.

5.2. Recomendaciones

- Se recomienda a las autoridades municipales que, segun el plan de intervencion
para miradores en la ciudad de Loja, se ejecute una metodologia de valoracion, ya
que los posibles sitios a intervenir no cumplen con factores de calidad paisajistica
y del espacio.

- Se recomienda a investigadores que, para la aplicacion de la metodologia, se
evalde si el contexto de la intervencion es relacionado a los atributos de valoracion
que en la misma se califican y valoran.

- Se recomienda a los proyectistas, que se considere la importancia que los
miradores tienen en el mejoramiento de la amplitud visual y que en su disefio se
los vincule con espacios como plazas, parques, centros recreativos, etc.

- Serecomienda a las autoridades municipales, incentivar la produccion de espacios
publicos para evitar que puntos de gran potencial paisajistico se encuentren en mal
estado, abandonados e incluso provocando inseguridad a quienes los frecuentan.

- Serecomienda a los proyectistas que, para una intervencion de un espacio publico,
se considere una metodologia de valoracion paisajistica para lograr una

apreciacion visual entre la mezcla de lo urbano con lo natural.
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AnNexos

Anexo 1. Valores de evaluacion segun la metodologia

Tabla 12. Valores de evaluacidn segun la metodologia

128

Parametro
Parametro | Variable Valor
Variable Valores
Agua

Z. pantanosa 4

Arroyo 2

A Tipo Rio 3
Lago/embalse 5

Mar 15

Sin vegetacion 0
B Orillas Con vegetacion 0.5

Mucha vegetacion 1

1 -

Ninguno 0
Ligero 0.5

C Movimiento Meandros 1

Répidos 5

Cascada 10

Baja 1

D Cantidad Media 2

Alta 3

- Baja 0.5

E Visibilidad Normal 1

Forma del terreno

Llano 0

2 Fondo montafa 2
A Tipo Colinas 4

Rel. Llamativo 8

Montafioso 10

Vegetacion

<5% 0

5-25% 1

A Cubierta 25-50% 2

3 50-75% 2.5
>75% 3

Poca 0.5

B Diversidad Presente 1

Bastante 15

. Regular 1

C Calidad Buena 5
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Muy buena 3
Cultivo seco 0.25
Cultivo verde 0.5
Tipo Arbustivo 0.75
Pradera 1
Arboreo 1.5
- Baja 0.5
Visibilidad Normal 1
Fauna
Presente 1
Presencia Notable 2
Abundante 3
Minimo 1
Interés Medio 2
Bueno 3
Minima 1
Visibilidad Media 2
Buena 3
Usos del suelo
Industrial 0
Urbano 1
Tipo Pueblo 5
Rural 10
Natural 15
Vistas
<45° 0
45-90° 0.5
Amplitud 90-180° 1
180-270° 15
>270° 2
Baja 0
Tipo Media 1
Panoramica 3
Sonidos
Presentes 1
Presencia Indiferentes 2
Dominantes 3
Molestosos 1
Tipo Indiferentes 1
Armoniosos 2
Olores
Presentes 1
Presencia Indiferentes 2
Dominantes 3
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Molestos 1
B Tipo Indiferentes 1
Armoniosos 2
Recursos Culturales
Presentes 1
A Presencia Notables 2
Abundantes 3
B C D
Minimo
Medio | 0.5
Interés | 1.0
Minimo. 15
9 Popular | Media
Buena | Minimo | 1
Tipo Medio | 15
B Interés | 2
C Visibilidad
D
Interés Minimo 1
» Medio 2
Minimo | bueno 3
Historico | Media — 5
Buena | Minimo
Medio 3
Interés | 4
Elementos que alteran el paisaje
Baja 0.5
A Intrusioén Media -1
Alta -2
Algo 1
10 B Fragmentacion Media 3
Bastante 6
. Algo 0.25
C Taﬁa !'“ei el Medio 0.25
orizonte Bastante 0.5
Algo 0.25
D Tapa Vistas Medio 0.25
Bastante 0.5
Forma
Minima 1
11 A Diversidad Me:dia 2
Dominante 5
Minimo 1
B Contraste Medio 2
Alto 5
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- No -1.5
Compatibilidad Sj 0.5

Color
Minima 1
Diversidad Media 2
o Dominante 5
Minimo 1
Contraste Medio 3
Alto 7
o NO -15
Compatibilidad Si 05

Textura
Alguno 2
13 Contraste Dominante 6
- No 15
Compatibilidad Si 0.5

Unidad
y Lineas Alguna 0
estructurales Dominante 5
Proporcion Alguna )
p Dominante 7

Expresion
15 Alguna 8
Dominante 15

Fuente: Ruiz et al. Arquitectura del paisaje. Madrid, ESPANA: Dykinson, 2006.

Elaboracion: El autor
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